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ИСЛАМ — ПУТЬ ЖИЗНИ

Ислам — это путь. Путь жизни. Реальной человеческой жизни со всеми ее составными элементами. Этот путь включает идеологическое представление, толкующее природу бытия и определяющее место человека в этом бытии, а также цель его человеческого бытия... Этот путь содержит реальные структуры и уложения, проистекающие из данного идеологического представления и опирающиеся на него. Они придают ему реальный образ, воплощающийся в жизни людей, как, например, система морали, ее источник и основы, дающие ей власть. Сюда относятся также форма и особенности политического режима, общественный строй, его основы и составляющие элементы, экономический строй, его философия и соответствующие уклады, система международных отношений и связей.

Мы полагаем, что будущее — за этой религией, считая ее, таким образом, путем жизни, который охватывает все эти составные взаимосвязанные и неотделимые составные элементы, регулирующие все сферы человеческой жизни, удовлетворяющие все истинные потребности человека, господствующие над всеми сторонами человеческой деятельности.

В этом отношении данная религия не является просто интуитивным убеждением, оторванным от действительной человеческой жизни во всех ее реальных сферах, — если вообще можно допустить существование божественной религии, которая была бы просто интуитивной догмой самой по себе, находящейся в изоляции от реальной человеческой жизни.
 Эта религия не является также чисто религиозными обрядами, которые отправляют верующие в нее, индивидуально или группами, что и определяет их принадлежность к ней. Она не является также просто путем в загробный мир для достижения потустороннего рая, тогда как существует другой или другие пути для осуществления рая на Земле, кроме пути религии, религиозных организаций, структур и уложений.

Эта религия, благодаря ясности в этом смысле, а также глубине и силе в такой степени, что, похоже, безнадежен успех любой попытки представить ее в виде интуитивной догмы, изолированной от реальности человеческой жизни и не имеющей отношения к структурам реальной жизни, ее формациям и практическим системам. Бесполезно пытаться представить эту религию в качестве догм, которая готовит людям рай в потустороннем мире, если они исполняют религиозные обряды и обычаи, но не претворяют в жизнь в своем обществе ее особые отличительные и самостоятельные уклады и законоположения. Эта религия —не то! И таковой не будет! Она и не может быть такой... Возможно, некое вероисповедание и может провозгласить себя «религией», его могут объявить «религией» сторонники, чтобы оно было таковым. Но эта религия — не такая. Нет, нет, и еще раз нет!

*      *     *

Нам известно, что в течение веков предпринимаются огромные усилия ограничить Ислам рамками интуитивной догмы, религиозных обрядов и обычаев, невмешательством в систему реальной жизни, помешать его полному господству над всей реальной деятельностью человеческой жизни, что противоречит истине, природе Ислама и его предназначению.

Отличительными чертами этой религии являлись универсальность, реализм и господство. От них пострадали крестоносцы всего мира в ходе войны с «мусульманской нацией» в рамках «исламской родины». От них издавна страдал мировой сионизм. Крестоносцы и сионисты не могли не прилагать совместных колоссальных усилий, чтобы ограничить сферу этой религии только интуитивным убеждением, религиозными обрядами и обычаями, невмешательством в уклад реальной жизни, помешать господству Ислама над человеческой жизнью во всех ее проявлениях. И все это в качестве первого шага или первого боя в битве на уничтожение в конечном итоге!

И после того, как эти грандиозные усилия увенчались успехом и одержали решающую победу руками Ататюрка — «героя», ликвидировавшего эпоху исламского халифата, отделившего религию от государства, объявившего это государство исключительно «светским», после упорных попыток во всех странах «мусульманской нации» в рамках «исламской родины», попавшей ранее в объятия колониализма, отказаться от шариата как «единственного источника» законодательства и воспользоваться европейским законодательством, ограничить сферу шариата узкой и очерченной «личной жизнью».

После того, как эти грандиозные усилия увенчались успехом, одержали решающую победу руками Ататюрка — «героя», был сделан следующий шаг, то есть началась новая битва, воплотившаяся в окончательных усилиях в наше время во всех концах «исламской родины» или, точнее, которая была исламской, для ее ликвидации в целом, лишения ее даже статуса убеждения, установления других представлений на ее месте, дающих некие концепции и ценности, уклады и положения, заполняющие вакуум «убеждения», и называющихся, как и она,... убеждением.

Этой попытке сопутствовали варварские удары по авангардам исламского возрождения в любом районе планеты, в которых участвовали все враждующие лагери во всех концах света, объединенные исключительно страхом перед грядущим исламским возрождением, предопределенным всем мироукладом, истинами бытия и жизни, свидетельствами человеческой действительности в любом месте.

Но мы знаем также, что эта религия — самая верная, самая последовательная и твердая, имеющая самые глубокие корни. В силу этого бесплодны любые усилия, направленные против нее, также как и любые варварские удары. Мы знаем, что потребность человечества в этом пути сильнее, чем самая злобная ненависть к этой религии.

Человечество с ужасающей скоростью катится в бездонную пропасть гибели. Его бдительная часть вопиет об опасности и пытается нащупать путь спасения. А спасение заключается лишь только в возвращении к истинному пути в жизни.

Здесь и там множатся крики слабодушных, рвущиеся из утомленных глоток, зовущие спасителя, жаждущие «избавителя». Они наделяют этого избавителя определенными свойствами и чертами, которые они желают видеть в нем. А все эти свойства и черты неприсущие никому и ничему, кроме как этой религии!

Из сущности пути, который указывает нам эта религия, из потребности человечества в этом пути мы черпаем непоколебимую уверенность в том, что будущее принадлежит этой религии. Ей предназначена роль на этой планете, которую она призвана играть, хотят ли этого ее враги, или нет. Эта роль не имеет иного кредо и иного пути, кроме как предначертанного. И все человечество не сможет долго обходиться без этого.

Человечество всюду проходит сейчас через период тяжелых испытаний, как на Востоке, так и на Западе, но мы убеждены в том, что эти испытания закончатся. Мы уверены, что это произойдет, рано или поздно.

Все эти испытания вращаются в заколдованном круге, внутри границ которого находятся все представления человека, его опыт и навыки, испорченные невежеством, недостатками, слабостью и страстями. Для спасения необходимо вырваться из этого замкнутого круга и начать новое подлинное испытание на совершенно иной основе — основе божьего пути, исходящего из науки (вместо невежества), совершенства (вместо недостатков), силы (вместо слабости) и мудрости (вместо страстей).

Цель этого — вывести человечество из идолопоклонства и наставить его на стезю поклонения единому и единственному Аллаху.

*      *      *

Перекресток пути этой религии и других путей заключается в том, что люди в системе исламской жизни поклоняются одному и единственному Аллаху — хвала ему — в его божественности, господстве и попечительстве — во всех понятиях попечительства. От него одного они получают представления, ценности, мерила, уклады, законоположения и законы, указания, мораль и культуру. При других системах люди поклоняются различным божествам, распространяя на себя их попечительство без Аллаха. В этом случае они получают представления, ценности, мерила, уклады, законоположения и законы, указания, мораль и культуру от таких же людей и, тем самым, обожествляют их, дают им права господства и попечения над собой. Хотя они такие же люди — рабы, как рабы...

Подобные культы, в которых люди обожествляют людей, мы, вслед за Аллахом — хвала ему — называем языческими. Как бы ни отличались их виды, формы или времена, они имеют одну основу, которую Ислам призван разрушить и освободить от нее человечество, чтобы установить на Земле одну божественность для людей, освободить их от язычества и обратить в поклонение одному Аллаху в широком и всеобъемлющем смысле понятий «поклонение», «божество», «господь», «религия»<$FПодробнее см. «Четыре термина в Коране» проф. Аль Мавдуди>.

Эта религия снизошла, чтобы ликвидировать поклонение людей людям в какой бы то ни было форме, распространить на Земле поклонение Аллаху, как единопоклонение Аллаху во всей Вселенной.

«Ищут ли они другую веру, чем веру Аллаха, тогда как добровольно или недобровольно, Ему покорно все, что есть на небесах и на земле, и к Нему они будут возвращены»
. 

*     *     *

Исламский путь исходит из этой религии и с такой точки зрения не является исторической системой того или иного периода. Он не является также региональной системой какой-либо группы людей, принадлежащих какому-либо поколению, или принадлежностью определенной среды. Это твердый путь, уготованный Аллахом для обновляющейся жизни людей с тем, чтобы эта жизнь вращалась вокруг угодной Аллаху вечной оси, в определенных навечно Аллахом рамках. Эта жизнь должна быть облагороженной высшим представлением, пожалованным Аллахом человеку и избавившим его от поклонения кому-либо другому.

Этот путь, представляющий собой универсальную истину, существующую перед человечеством, определяет извечные вселенские законы, действующие со времени возникновения мироздания, сейчас и впредь, при нарушении или столкновении с которыми люди ввергаются в муки, гибель и наказания! 

Люди, живущие в соответствии с путем, предначертанным Аллахом — это мусульмане, а люди, идущие любым другим путем — язычники, которых не признает эта религия. Она пришла, чтобы ликвидировать язычество, сокрушить его основу, привести  людей от поклонения себе подобным к поклонению Аллаху. 

Люди либо идут по пути Аллаха, находясь в гармонии с вселенскими законами и фитрой
 бытия, а их фитра — они сами, либо же они идут каким-либо путем, созданным ими же. Тогда они в конфликте с вселенскими законами и сталкиваются с фитрой бытия и с их фитрой, то есть с самими собой, будучи частью бытия. Трагические последствия этого столкновения проявляются рано или поздно...

*      *     *

Мы, как уже было сказано, убеждены, что люди возвращаются к Аллаху, возвращаются на этот путь жизни. Очевидно целиком и полностью — будущее принадлежит Исламу.

Мы убеждены также, что все усилия, которые прилагались в прошлом или будут приложены в будущем с тем, чтобы лишить эту религию своей сути, т.е. пути реальной человеческой жизни во всех ее земных и духовных сферах, обречены на провал и поражение. Признаки этого провала и поражения уже есть. Подобная изоляция не свойственна природе этой религии, да и в сущности не свойственна природе любой религии! 

КАЖДАЯ РЕЛИГИЯ — ПУТЬ ЖИЗНИ

Существует тесная связь между характером общественного строя и характером идеологического представления. Есть даже нечто большее, чем тесная связь... Существует жизненное порождение — порождение общественного строя из идеологического представления. Общественный строй со всеми его особенностями является одним из порождений идеологического представления, так как он взращивает живое природное растение и получает полнейшее удовлетворение тем, как идеологическое представление толкует бытие, место человека в этом бытии и цель его человеческого бытия. 

Это порождение и последующее удовлетворение являются нормальным положением вещей, более того, единственным. Тот общественный строй, который не проистекает из универсального представления об истине бытия, сущности человека, места человека в этом бытии и цели человеческого бытия, не может возникнуть естественным образом, правильно и верно существовать. Цель любого общественного строя должна заключаться в достижении цели человеческого бытия. Кроме того, права, делегированные человеку в силу истины его места в бытии, указывают ему путь движения и определяют средства, которые он может использовать для достижения цели своего бытия. Эти права определяют также вид связей, которые устанавливаются между человеком и бытием, между представителями одного рода, его организациями и формациями, и так далее во всем, что включает в себя понятие «общественный строй». 

Любой общественный строй, базирующийся не на этой основе, является неестественным и насильническим строем, не имеющем исконных корней. Он не может существовать длительное время. При таком строе безнадежна гармония человека с вселенским движением, врожденным свойством человека и его истинными потребностями. Когда теряется эта гармония, неизбежны бедствия и несчастья людей, живущих в условиях таких режимов, какие бы материальные и технологические привилегии они им ни обеспечивали. Неизбежно крушение подобных режимов, противоречащих вселенскому естеству и врожденному свойству человека.

*    *     *

Это порождение и удовлетворение проявляются одним из проявлений связи между идеологическим представлением и общественным строем. Это распространяется не только на общественный строй, но и на весь путь жизни, включая чувства людей, их мораль, поклонения, обряды, традиции и человеческую деятельность в целом на этой Земле. 

Эта проблема имеет также и другую сторону. Любая религия представляет собой путь жизни, считая его идеологическим представлением, точнее включающим идеологическое представление с порожденным при этом социальным строем. Путь управляет всей деятельностью человека в этой материальной жизни. Эта посылка правильна и в противоположном смысле, т.е. каждый путь жизни представляет собой религию. Религия какой-либо группы представителей рода человеческого является путем, определяющим жизнь этой группы. 

Если путь, определяющий жизнь этой группы, сотворен Аллахом, т.е. проистекает из божественного идеологического представления, то данная группа принадлежит религии Аллаха. Если же путь, определяющий жизнь этой группы, создан королем или эмиром, племенем или народом, т.е. происходит из человеческой доктрины, представления или философии, то эта группа принадлежит «религии короля», или «религии эмира», или «религии племени», или «религии народа», но вовсе не религии Аллаха, поскольку она не следует по пути Аллаха, исходящему только из религии Аллаха.
 

Создатели социальных доктрин, теорий и философий стыдливо умалчивают о следующем факте: они учреждают догмы, хотят внушить их людям в их повседневной жизни с тем, чтобы эти социальные, национальные или националистические догмы заняли место религиозного убеждения. 

Коммунизм — это не просто общественный строй. Это также идеологическое представление, основанное на материальности вселенной и наличии противоречий в материализме. Эти противоречия ведут ко всем изменениям и эволюции в мире. 

В этом суть диалектического материализма. При этом дается экономическое толкование истории, где развитие человеческой жизни происходит в результате развития средств производства. Таким образом, коммунизм не просто общественный строй, а идеологическое представление, на котором основывается или считается, что основывается, общественный строй. И это несмотря на огромный разрыв между корнями представления и реальностью строя! 

Это относится также и к другим путям жизни и реальным режимам, творцы которых называют их «убеждениями». Они говорят: «наши социальные убеждения», «наши патриотические воззрения», «наши национальные убеждения». Все эти выражения искренни в отображении истинного положения дел, т.е. каждый путь жизни или каждый жизненный уклад является «религией» этой жизни. Те, кто живет в соответствии с определенным путем или в условиях какого-либо режима, принадлежат своей религии, которая и является этим путем или этим режимом. Если они идут по пути Аллаха при соответствующем строе, то они принадлежат религии Аллаха. Если они идут другим путем и при другом строе, то они принадлежат к другой религии. 

Ситуация ясна и не требует дополнительных разъяснений.

*      *     *

Простой истиной является то, что нет божественной религии, которая была бы просто интуитивным убеждением, оторванным от реальности человеческой жизни во всех ее реальных сферах. Нет религии, которая заключалась бы только в обрядах поклонения, выполняемых верующими в нее, индивидуально или группами. Это не просто личная жизнь в соответствии с законоположением одной религии, в то время как в других сферах жизни действуют законоположения из другого источника, в соответствии с другим путем, происходящим не из религии Аллаха. 

Человеку, осознающему смысл слова «религия» трудно представить возможность наличия божественной религии, изолированно присутствующей в сознании людей, или воплощающейся только в их культовых обрядах или личной жизни. Невозможно, чтобы она не охватывала все сферы жизни, не господствовала над ней и не руководила любой сферой, представлениями, мыслями, чувствами, моралью и связями людей в любом их проявлении. 

Нет религии Аллаха, которая была бы только путем в потусторонний мир, а другая бы религия, не Аллаха, указывала бы путь в материальной жизни! 

Смешно представлять в таком виде весь уклад вселенской и человеческой реальности. В соответствии с таким искусственным разделением невозможно, чтобы Аллах — хвала ему — руководил и регулировал какой-то один из жизненных аспектов в соответствии со своей «специализацией», а кто-то другой, не Аллах, руководил и контролировал бы многие другие аспекты. Не может быть никаких других «господ», действующих каждый в соответствии со своей специализацией. 

Как видите, это крайне смехотворное представление, настолько смехотворное, что те, кто думает подобным образом, смеются сами над собой и над своим мышлением, иронизируют над своей наивностью и слабоумием. Как будто можно себе представить, что истинное положение дел может состоять таким образом.

*      *      *

Следует указать, что в этом вопросе есть и другая сторона. «Человеческая личность» едина. Едина по своей сути и сущности. Это — единство, которое функционирует как единое целое и способно гармонично и правильно действовать только будучи  направляемо одним путем, происходящим из единого представления. 

В том же случае, когда совестью и сознанием человека управляет одно законоположение, а его реальными действиями и поступками — другое, причем эти законоположения проистекают из различных представлений, одно — из человеческого, а другое ниспослано Аллахом, то такую личность постигает шизофрения! Либо эта личность становится жертвой разобщения чувственного, интуитивного и реального действия. Человека охватывают тревога и смятение. Мы это видим сегодня в самых развитых странах Европы и Америки, что явилось плодом борьбы между слабыми остатками религиозного сознания и реалиями практической жизни, основанной на представлениях, не имеющих отношения к религиозному сознанию, после тяжелого раскола, имевшего место там, между религией и жизнью, чему были свои веские причины в истории христианства
. 

Религия Аллаха дает полное и исчерпывающее толкование бытия и его отношения с Великим Творцом, места человека в этом бытии, цели его человеческого бытия. Эта религия верно определяет тип связей, которые осуществляют цель бытия рода человеческого в границах места этого рода в бытии, и прав, делегированных ему в соответствии с этим местом. Определяются также средства, с помощью которых достигается эта цель, не выходящие за рамки прав и места рода человеческого. Они позволяют достичь благосклонности великого Творца, счастья в этом и другом мирах, следуя неуклонно одним путем, который никому не дано разорвать. Человеческая личность не будет поражена заразой проклятого раскола, и никогда не произойдет столкновения человеческой природы с природой вселенной! 

Любая религия от Аллаха дает человечеству основу идеологического представления, на котором зиждется уклад всей жизни: духовной и мирской. Религия пришла, чтобы вернуть человечество к своему Господу, обратить его на единственно истинный путь, чтобы наступили согласие и гармония совести людей и их реальных действий, сознания их и поступков, их движения и вселенских законов. 

Каждая религия снизошла от Аллаха, чтобы претворяться в реальном мире, и которой должны следовать люди во всей своей деятельности. Она не должна оставаться только в сфере сознания, таящегося в их думах, или в духовных рамках морали, либо воплощаться только в религиозных обрядах, выполняемых в мечетях. Религия не должна замыкаться только в сфере их личной жизни: 

«И послали Мы пророка не иначе, как чтобы оказывалось ему повиновение по повелению Аллаха»
 

*      *      *

Так снизошла Тора
. Была обнародована в V в. до н.э. где содержится Акида
 — собрание основных догматов Ислама, его символ веры. Ее людям было предписано руководствоваться Торой во всех своих жизненных делах и поступках, но не превращать ее только в воспитательные проповеди, не выходящие  за рамки внутреннего сознания, или только в культовые обряды, отправляемые в святилищах. 

«Истинно, ниспослали Мы Тору» заключающую наставление и свет. По ней судили иудеев пророки, повиновавшиеся Нам, а также и праведники, и люди, знающие Закон: ибо они были призваны сохранить Книгу Аллаха, и ибо они были блюстителями ее. Не бойтесь же людей, но бойтесь Меня; и не обменивайте знамений Моих на ничтожную плату. И кто судит не по тому, что ниспослано Аллахом, — есть неверные. 

И в ней (Торе) Мы предписали им: жизнь за жизнь, и око за око, и нос за нос, и ухо за ухо, и зуб за зуб, а за другие раны отмщение. Но кто откажется от такого права, будет то искуплением за собственные прегрешения его; и кто судит не по тому, что ниспослано Аллахом, творит беззаконие»
 

Это то, что говорит Коран о законоположении Торы, как и о многом другом, что она содержит. С ее помощью Моисей — мир ему — и другие пророки после него, регулировал в течение нескольких веков всю реальную жизнь сынов израилевых. 

Затем пришел Христос — мир ему — с христианством. Аллах послал его к сынам Израиля, как одного из их пророков. Он подтвердил законоположение Торы с незначительными изменениями в том, что касается облегчения некоторых наложенных на них воспитательных наказаний с искуплением прегрешений. В Коране говорится об этом: 

«И иудеям воспретили Мы всех животных с когтями; и воспретили Мы им жир волов и овец, кроме того жира, который на спине или на внутренностях или смешан с костями. Это есть возмездие Наше за непокорность их. И истинно, правдивы Мы»
 

Было принято это измененное законоположение, чтобы стать укладом власти и жизни: 

«И Мы отправили Иисуса, сына Марии, следовать по стопам их, подтверждая то, что было открыто в Торе прежде него; и мы даровали ему Евангелие, содержащее наставление и свет, подтверждающее открытое до того в Торе, и содержащее наставление и поучение для богобоязненных. 

И пусть судят люди, получившие Евангелие, согласно откровению Аллаха в нем, а кто не будет судить согласно откровению Аллаха, тот есть непокорный»
 

Затем пришел Мухаммад — да благословит его Аллах и приветствует — с Исламом, не отрицая существовавших до него истинных законов, ниспосланных с небес, а подтверждая их и господствуя над ними. Ислам — последнее полное послание всему человечеству, гласящее о человеческом благоразумии, включающее всеобъемлющее толкование, на котором основывается уклад человеческой жизни, выводящий людей из невежества к божественности, а их реальную жизнь — к шариату Аллаха, их совесть — к богобоязненности. 

«И Мы открыли тебе Книгу, содержащую истину и подтверждающую то, что было открыто в Книге прежде, и для сохранения того. Посему, суди их согласно тому, что было открыто Аллахом, и не следуй их страстям, отвращаясь от истины, которая снизошла к тебе. Для каждого из вас Мы предписали ясный шариат и путь. И если бы была на то воля Аллаха, Он сделал бы вас всех народом единым, но угодно Ему испытать вас тем, что Он даровал вам. Итак, соревнуйтесь же друг с другом в добрых делах. Все вы возвратитесь к Аллаху; и тогда возвестит он вам то, в чем вы расходились. И Мы открыли тебе Книгу, повелевая тебе судить их согласно откровению Аллаха и не следовать их страстям, и берегись их, чтобы не соблазнили они тебя касательно части того, что Аллах открыл тебе. Но, если они отвратятся, то знай, что угодно Аллаху поразить их за некоторые грехи их. И истинно, множество есть ослушников среди людей. 

Ищут ли они правосудия времени невежества? И кто превзойдет Аллаха, как судью для людей твердой веры?»
 

Всем главным вероисповеданиям предшествовала целая религия, чтобы вернуть людей к обожествлению одного Аллаха, к пути одного Аллаха. Со времен Ноя была целая плеяда посланцев, следовавших одним путем, различаясь в частностях законоположения, но будучи едиными в коренном представлении, преследуя великую главную цель: вывести людей из язычества к поклонению одному Аллаху, прекратить ложное боготворение, вернуть обожествление одного Аллаха. 

Коран несет эту истину, проясняет характер этого одного пути, данного Аллахом. Аллах — Творец вселенной и людей, у Него бразды правления вселенной и людьми. Коран проясняет место этой последней религии, причину ее ниспослания и главенствования над всем, проводит четкое различие между людьми этой религии и язычниками. 

«И во всем, в чем расходитесь вы, решение того подлежит Аллаху. Скажи: «Таков есть Аллах, Владыка мой, на него возлагаю я упование свое, и к нему прибегаю я». 

Он — Создатель небес и земли. Он создал для вас пары от вас самих, и от скота также пары. Так размножает он вас. Нет ничего, подобного Ему, и он — Всеслышащий, Всевидящий. 

Ключи небес и земли принадлежат Ему. Приумножает Он средства существования кому угодно Ему, и уменьшает их кому угодно Ему. Истинно, ведает Он все сущее. 

Он предписывает вам устав веры, который предписал он Ною, и который возвестили Мы тебе, и который предписали Мы Аврааму, и Моисею, и Иисусу, приказывая: «Пребывайте твердыми в повиновении, и не расходитесь в нем». Тяжко для идолопоклонников то, к чему ты призываешь их. Избирает Аллах Себе кого угодно Ему, и приближает к себе того, кто прибегает к Нему. 

И они — (человечество) — разделились только после того, как знание пришло к ним, — из-за себялюбивой зависти между ними. И, если бы не было уже предпослано слово от Владыки твоего о назначенном сроке, дело было бы, несомненно, разрешено между ними. И, истинно, те, которые унаследовали Книгу после них, пребывают в беспокойном сомнении относительно ее. 

Итак, к сему ты призывай людей. И будь ты тверд, как поведено тебе, и не следуй их страстям, но говори: «Я верую во всякую Книгу, ниспосланную Аллахом, и поведено мне справедливо судить между вами. Аллах есть Владыка наш и Владыка вам. За нами наши дела, и за вами ваши дела. Не пререкания между нами и вами. Аллах соединит нас вместе, и к Нему мы возвратимся» (Аш-Шура: 10-15). 

Коран рассказывает нам о Шуэйбе — мир ему — и народе его мидианском, который проповедовал закон божий в мирской жизни, но его народ воспротивился ему, так как еще не осознавал сути религии. Религия является всеобъемлющим путем жизни, а не только одного сознания, или выполнением религиозных обрядов в святилищах, как это принято у всех современных язычников: 

«И к мидианитянам Мы послали их собрата Шуэйба. Он сказал: «О народ мой, поклоняйтесь Аллаху. Нет у вас Бога, кроме Него. И не давайте неполной меры и неполного веса. Вижу я, что вы благоденствуете, и страшусь я за вас наказания в День погибели. 

И, о народ мой, честно давайте полную меру и полный вес, и не отнимайте у людей имущество их, и не творите беззакония на земле, сея смуту. 

То, что оставил вам Аллах, лучше для вас, если вы верующие. И я не блюститель ваш». 

Они ответили: «О Шуэйб, повелевает ли молитва твоя тебе, чтобы мы отреклись от того, чему поклонялись отцы наши, или чтобы мы перестали делать что хотим с имуществом своим? В самом деле, ты умен и здравомыслящ?» (Худ: 84-87). 

Об этой истине говорится в Коране в истории того, что сказал Салех — мир ему — своему народу: 

«Итак, бойтесь Аллаха и повинуйтесь мне. Но не следуйте велению преступающих, Которые сеят смуту на земле и не приносят улучшения» (Аш-Шу'ара: 150-152). 

Он возвращает их в лоно религии Аллаха и на его путь жизни, отвращая их от религии смутьянов и расточителей и их пути. Таким образом, он отвращает их от поклонения себе подобным рабам и обращает их к поклонению Аллаху в жизненном укладе. 

В другом месте Аллах определяет предназначение всех посланников и книги Аллаха в целом: свершение суда между людьми в том, что касается их разногласий. 

«Человечество было одной общиной, но потом начался разлад между ними: тогда Аллах послал пророков, как носителей благой вести, так и предостережения, и ниспослал с ними Книгу, содержащую Истину, дабы Он мог рассудить между людьми, в чем расходятся они» (Аль-Бакара: 213).

Здесь заканчивается любой спор о предназначении Книги и пророков. Становится ясным смысл религии Аллаха и ее синонимов в отношении уклада жизни, желательного для Аллаха...

*     *      *

Нет дальнейшей необходимости затягивать в этом комплексном исследовании рассмотрение характера или природы религии и ее универсальности по отношению ко всей реальной жизни. Термин «религия» по своей сути не имеет смысла, будучи оторванным от структур мирской жизни, со всеми своими представлениями, особыми понятиями, законоположениями и наставлениями. Основной уклад человеческой жизни должен быть воздвигнут на фундаменте идеологического представления, раскрывающего суть бытия, его отношения к Творцу, места человека в бытии, цель его человеческого бытия, характера связей, ведущих к этой цели, связей человека с Повелителем, связей человека с окружающей вселенной, связей человека с другими живыми организмами или связей людей между собой, как это предопределяет поклонение Аллаху. 

Если же это всеобъемлющее и полное толкование не исходит от Аллаха, и уклад всей жизни не строится в соответствии с ним, то его место занимают страсти людей и их невежество, вывести из которого людей и привести к «божественности» призвана Религия Аллаха. 

Если же не будет поклонения одному Аллаху, т.е. не будет следования ему во всем этом, то это означает поклонение рабам... Религия Аллаха снизошла, чтобы освободить рабов от поклонения рабам!

Не было бы необходимости распространяться далее по поводу той непреложной истины, которая не может быть предметом спора, если бы не ряд трагических обстоятельств и событий, имевших место в Европе и послуживших причиной «тяжелого раскола» между религией и государством, между религией и жизнью.

Важно рассмотреть сейчас в общих чертах эти трагические обстоятельства, от которых нас уберег Аллах в нашей истории и в нашей религии. Ведь мы завезли эти загнившие плоды для себя из Европы.

ТЯЖЕЛЫЙ РАСКОЛ

Для религии не свойственно отделяться от материального мира. Неестественно, когда божественный путь ограничивается областью чувств и интуиции, морали и нравственности, культовыми обрядами или же узкой областью человеческой жизни — личной жизнью человека.

Неестественно для религии также, когда Аллах — хвала ему — ограничивает свою деятельность узкими рамками какой-либо одной сферы, незначительной или негативной, человеческой жизни, оставляя остальные реальные положительные области другим божествам или идолам, которые бы создавали свои нормы, доктрины, уложения, правила, законы и формирования, как им заблагорассудится, не обращаясь к Аллаху. 

Несвойственно религии также указывать путь в потусторонний мир, минуя мирскую жизнь, путь, в конце которого людей ждет рай потустороннего мира, без учета трудового пути' на Земле и ее обустройства, наместничества Аллаха, как это Им было предначертано. 

Подобное жалкое и безобразное искажение никоим образом не относится к Религии! 

Религия — это не разукрашенная игрушка, которой развлекаются дети, и не традиционные церемонии, не имеющие никакого отношения к порядкам реальной жизни. Любая религия, не говоря уже о Религии Аллаха, не может быть объектом такого безобразного искажения. Откуда же пришла эта неестественность? Каким же образом произошел этот тяжелый раскол между религией и жизнью? 

Этот тяжелый раскол произошел в тяжелых условиях. Они привел к ужасным последствиям в Европе, а затем и во всем мире, когда западные представления и ценности, порядки и обычаи хлынули к человечеству во всех концах Земли. 

В результате отхода жизни всех сотворенных от пути Творца, неизбежен путь несчастий и печальный конец. Люди попадают в круг мучений, причем одни ощущают муки других, не зная пути выхода из этого круга. Они взывают о помощи!  

Здесь не место говорить о несчастьях, обрушившихся не человечество. Мы вернемся к этому в следующих главах. Сейчас же рассмотрим те тяжелые условия, в которых произошел тяжелый раскол.

Иудаизм пришел, чтобы стать путем жизни сынов израилевых. Любая религия до этого приходила, чтобы стать жизненным путем для тех, к кому она пришла. После иудаизма пришло христианство, чтобы стать модернизированным путем жизни для сынов израилевых. 

Однако евреи не приняли миссию Христа — мир ему. Они не приняли от него то облегчение, с которым он пришел к ним от Аллаха. Он сказал им, как об этом говорится в Коране: 

«И я прихожу, исполняя то, что прежде меня, а именно Тору; и чтобы разрешить вам нечто из того, что было запрещено вам; и я прихожу к вам со знамением от Владыки вашего, итак, бойтесь Аллаха и повинуйтесь мне»
 

Они сопротивлялись Христу — мир ему, — его призыву к милосердию, миру и духовному очищению. Он призывал их упростить формальные церемонии, в которых нет ничего, что укрепляло бы сердца. Дело закончилось тем, что римского наместника в Иудее Пилата подбили организовать попытку убийства Христа — мир ему — и совершить его распятие. Но Аллах взял его к Себе (каким образом это произошло, нам неизвестно, поскольку в Коране и Сунне
 Пророка (да благословит его Аллах и приветствует) об этом конкретно не говорится. 

Как бы то ни было, события развивались дальше печальным образом между евреями и последователями Иисуса — мир ему. В душах христиан были посеяны семена ненависти к евреям, и наоборот. В конце концов последователи Иисуса отделились от иудеев, христианство отделилось от иудаизма (изначально христианство появилось в качестве обновленного иудаизма с незначительным изменением его норм и положений, духовным возрождением, глубоким нравственным воспитанием, к чему призывает Христос — мир ему). 

Когда произошли разрыв и раскол, ненависть и презрение между последователями Иисуса — мир ему — и иудеями, от Торы отделилось Евангелие, хотя Тора в своих пяти книгах
 осталась в составе Святой Книги — Библии. Основой законоположения сынов израилевых осталась Тора, а у христиан, таким образом, не осталось подобного законоположения, регулирующего жизнь. 

Однако идеологическое представление, с которым пришел Христос — мир ему, — было бы гарантией, если бы осталось правильным, верного толкования бытия и цели человеческого бытия. Это могло бы послужить основой общественного строя. Если бы это представление осталось правильным, в таком виде, каким оно пришло от Аллаха, то было бы гарантировано возвращение христиан к законоположению Торы, с изменениями Иисуса, облегчающими определенные традиции и жизненные обряды. 

Однако в реальности наступила долгая эпоха ужасных преследований последователей Иисуса — мир ему — как со стороны иудеев-грешников, так и со стороны римлян-язычников, которые правили в то время родиной Христа. Это вынудило апостолов, учеников Христа, а также их сторонников и последователей скрываться, перемещаться и работать тайно в течение длительного периода времени. Подобная ситуация вынуждала их передавать, рассказывать друг другу тексты Библии и историю Иисуса — мир ему, — а также пересказывать события периода, когда он жил в условиях, которые не позволяли делать это с высокой точностью и постепенно. Это привело к тому, что тексты Библии, ниспосланные Аллахом Иисусу смешались с повествованиями о жизни Иисуса и его деяниях. Эти тексты перепутались и были названы Евангелиями. Это рассказы апостолов, либо их учеников о жизни Христа. Они включают в себя часть высказываний самого Иисуса. Самые старые Евангелия были записаны через целое поколение после Христа. Историки христианства называют разные даты их создания —от 40 до 64 года. У них также есть разногласия по поводу языка, на котором были написаны Евангелия. Дело в том, что самые старые экземпляры сохранились лишь в переводах... 

Судьбе было угодно, чтобы Павлу, который сам не видел Христа — мир ему, — а перешел в христианство из римского идолопоклонства, стать проповедником христианства в Европе. При этом он пользовался и тем, что усвоил в своих представлениях из римского идолопоклонства и греческой философии. Это было катастрофой для христианства с первых дней появления его в Европе, наряду с искажениями, имевшими место в первую эпоху преследования христиан, когда евангелические истории передавались в условиях, не позволяющих осмыслить их и передавать постепенно. 

После этого, во II веке нашей эры (христианской), Павел написал свои послания, которые были эклектическим синтезом религиозных примеров и философских представлений, особенно философии отпущения грехов. Павел говорил: «Христос сидит по правую руку от Господа и призывает тех, кому хочет добра, «чтобы в них вселилось слово Его» и испрашивает у Него отпущения грехов. Он возвещает им, что они достигнут славы, когда он вернется на Землю». Из этого предложения видно, что Павел ожидал скорого возвращения Христа на Землю. Это часто подчеркивалось им в молитвах: «Господь наш Иисус Христос!» Павел называл себя «Пророком Иисуса Христа по повелению Господа. Наш Избавитель и Господь наш — Иисус Христос!»

*      *      *

Однако величайшая катастрофа разразилась в результате другого события, которое произошло позже. Внешне оно проявилось в победе христианства и принятии римским императором Константином христианства. В 355 г. от Р.X. христианская община смогла стать правящей в империи. 

Американец Драпер в своей книге «Религия и наука», описывая это событие и его трагические последствия, пишет: «Идолопоклонство и язычество проникли в христианство под влиянием лицемеров, которые возложили на себя важные функции, заняли высокие посты в римском государстве, выдавая себя  за христиан. Они не придавали значения религии, ее делу, не служили ей ни одного дня. Таким же был и Константин. Он провел свои дни во мраке и распутстве, не руководствовался и не придерживался предписаний церкви, за исключением последнего периода своей жизни (337 г.)». 

"Христианская община, которая возвела на трон императора Константина, не смогла искоренить идолопоклонство и ликвидировать его заразу. Результатом ее борьбы явилось смешение принципов христианства с принципами идолопоклонства, в результате чего возникла новая религия, в которой воплотились качества христианства и идолопоклонства. Ислам отличается от христианства тем, что полностью покончил с идолопоклонством, своим конкурентом, и начал беззаветно распространять свои искренние воззрения». 

«Этот император, который был рабом материального мира и религиозные воззрения которого буквально ничего не стоили, видел, что в его личных интересах и в интересах двух противоборствующих общин — христианской и идолопоклоннической — объединить и сплотить их. Даже самые твердые христиане не выступили против этого плана. Возможно, они считали, что новая религия расцветет, если вберет в себя идеи старого идолопоклонства, и в конечном итоге христианская религия избавится от всех пороков и грязи идолопоклонства
.

*      *      *

Однако после этого новая религия вовсе не избавилась, как надеялись твердые христиане, от пороков и грязи идолопоклонства. Напротив, дело приняло еще более серьезный оборот. Новая религия оказалась втянутой в политические и расовые разногласия, и ее основные догматы начали видоизменяться и подстраиваться под определенные политические цели. 

Альфред Батлер в своей книге «Завоевание Египта арабами», переведенной на арабский язык профессором Мухаммедом Фаридом Абу Хадидом, пишет: 

«Характерной чертой пятого и шестого веков является то, что это была эпоха непрерывной борьбы между египтянами и римлянами. Эта борьба обострялась этническими и религиозными различиями. Отличие религии было более контрастным, чем этническое отличие. Его суть в то время заключалась во вражде между «монархизмом» и «монофизитством»
. 

Как видно из названия, первое направление представляло собой сторонников имперской доктрины, страны, управляемой монархом. Они придерживались традиционно унаследованных взглядов на то, что Христос имеет две природы — божественную и человеческую. Второе же направление, представителями которого были коренные жители Египта — копты монофизитского толка — считали имперскую доктрину отвратительной и ненавистной, вели с ней ожесточенную войну. Нам даже трудно представить себе эту безрассудную отвагу, вряд ли присущую трезвомыслящим людям, тем более которые веруют в Библию». 

Т. Арнольд в своей книге «Призыв к Исламу», переведенной на арабский язык Хасаном Ибрагимом и его двумя коллегами, пишет об этом межобщинном политическом и расовом конфликте, внесшем определенные изменения, дополнения и новации в христианство: 

«За сто лет до исламского вторжения император Юстиниан смог придать империи видимость единого целого. Однако после его смерти она раскололась, и возникла настоятельная необходимость в общем и сильном устремлении, которое бы связало отдельные части государства с его столицей». 

«Император Ираклий приложил значительные усилия для присоединения Сирии к центральному правительству, которые, однако, не имели полного успеха. Использованные им общие средства примирения привели к усилению раскола, а не к его ликвидации. Единственным, что могло заменить национализм, были религиозные чувства. Ираклий пытался истолковывать религиозные догмы таким образом, который помог бы ему успокоить возмущенные души, остановить тенденции обострения отношений между непримиримыми общинами. Он стремился объединить восставших против религии с ортодоксальной церковью, а затем и с центральным правительством»
.

«Халкидонский собор в 451 году провозгласил, что Христос воплощается в двух несмешиваемых, неизменяемых и неразделимых природах — божественной и человеческой. Различие этих двух природ не противоречит их единству, а каждая из них обладает присущими ей особенностями. Они воплощаются в одной ипостаси и в одном лице. Причем, эти природы не выступают отдельными и разделенными на две ипостаси, а слиты в единую ипостась, т.е. Сын, Отец — Бог и Святой Дух...» 

«Яковиты отвергли идеи Халкидонского собора, так как признавали в Христе только одну природу. Они говорили, что он обладает разными ипостасями, имея божественные и человеческие свойства. Однако материал, который несет в себе эти свойства, не дуалистичен, а един, и имеет разные ипостаси». 

«Этот спор не затухал в течение двух веков между ортодоксами и яковитами, которые пользовались особенно сильным влиянием в Египте, Сирии и странах, не входящих в Византийскую империю. Император Ираклий пытался ликвидировать это противоречие путем использования доктрины, гласящей, что Христос имеет единую волю. Мы видим, что эта догма признает наличие двух природ, придерживаясь взгляда о единстве ипостаси в человеческой жизни Христа. Тем самым отрицалось наличие двух видов жизни в одной ипостаси. Христос един, являясь сыном Господа, имеет человеческую и божественную стороны, воплощая качества богочеловека. Это означает, что ему присуща единая воля, воплощающаяся в Святом духе...». 

«Однако Ираклия ждала судьба, присущая очень многим из тех, кто надеялись установить основы мира. Продолжавшийся спор не только вспыхнул с новой силой в своем самом ожесточенном виде, но и сам Ираклий получил клеймо еретика, на которого обрушился гнев обеих общин»
.

*      *      *

Эти печальные обстоятельства сопутствовали христианству в начале его зарождения, во-первых, затем преследовали его после политической победы, во-вторых, которая обернулась политическими и расовыми конфликтами, искажениями и изменениями в христианских догмах в силу указанных обстоятельств, в-третьих... 

Каждый старался привнести в идеологическое представление свои, абсолютно чуждые ему и всей природе «божественной религии», элементы. В результате всего этого христианское мировоззрение, созданное, во-первых, в результате непрерывных искажений, а во-вторых, под влиянием решений всеобщих и частных соборов
, оказалось не в состоянии дать божественное толкование сути бытия и его истины, истинности связи бытия с его Создателем, сущности этого Создателя и его качеств, истины человеческого бытия, его цели и пути. А ведь эти ценности должны быть правильно истолкованы, чтобы был правилен основанный на них божественный строй, происходящий из их сути.

* * *

Однако дело не ограничилось порчей идеологического представления подобным образом. Трагические обстоятельства продолжали свой зловещий путь! 

Церковь хотела встать на путь римской роскоши и распущенности, в чем погрязла империя перед принятием христианства. Об этом пишет американец Драпер в своей книге «Религия и наука»: 

«Когда римское государство достигло апогея своей военной мощи и политического влияния, а цивилизация поднялась на максимальную высоту, произошло резкое падение нравов, религиозность и интеллигентность достигли самого низкого предела. Римлянам перестала нравиться их жизнь, они стали поддаваться низменным инстинктам, погрязали в распутстве. Их принципом стало жить ради удовольствий, в которых человек переходит от блаженства к роскоши и от забав к наслаждениям. Их благочестие и пост время от времени были призваны только возбудить аппетит. Их умеренность была лишь средством продлить наслаждение! На римских пиршествах подавалась золотая и серебряная посуда, украшенная драгоценностями. Римлянам прислуживали изысканно одетые слуги. Римские девушки были очень красивы. Одеждой красавицам была их нагота, и они себя ни в чем не чувствовали скованными и ни от чего не воздерживались. Римские бани были верхом роскоши, у них были специальные площадки для развлечений, амфитеатры, где сражались гладиаторы между собой или с хищными зверями до тех пор, пока побежденный не издаст предсмертный крик, захлебываясь собственной кровью. Эти завоеватели, которых боялся мир, знали что существует только одно, чему следует поклоняться — сила. Только с помощью силы человек может добиться богатства, которое его хозяева приобретают тяжелым трудом в поте лица своего. Если человек добился победы на поле боя, то он может отбирать деньги и имущество, облагать податью. Глава римского государства олицетворял эту всепобеждающую силу. Римский режим воплощался в помпезности императора, которая, по своей сути, была обманчивой внешностью, как это уже было с греческой цивилизацией в период ее упадка»
. 

Церковь хотела встать на пути этого вопиющего бесстыдства и всеобщего разложения. Однако она не пошла по пути уравновешенного и сбалансированного изначального предназначения. У нее в распоряжении уже не оставалось истины верного христианского представления, с помощью которого можно  было бы вершить справедливый суд между людьми, или объективно оценивать излишества и упущения в функционировании естественного предопределения человека. 

Одновременно с этим появилось движение монашества, которое характеризовалось аскетизмом. Пожалуй, для человечества это было еще страшнее, чем языческое скотство римлян. Отказ от радостей жизни, уничтожение врожденных свойств человека, ликвидация потенциала и возможностей, сотворенных Аллахом в человеке, предназначенных для продолжения рода его и выполнения функций преемственности — все это явилось грубым искажением изначально предначертанного и проводилось под лозунгом совершенства, благочестия и добродетели... Подобного Аллах не позволял, и таким образом жизнь не могла пойти правильным путем. 

Разумеется, это не могло стать средством ликвидации разложения, а лишь привело к борьбе двух своеправных и упорных сторон, каждая из которых была далека от пути истинного предназначения и потребностей человека. 

Лики в своей книге «История европейской морали» описывает, что представлял собой христианский мир в ту историческую эпоху между монашеством и распутством: «Беззаботность и моральное падение достигли своего предела в морали людей и всего общества. Беспримерного масштаба достигли разврат, распутство, стремление к роскоши и низменным усладам, вращение при дворах коронованных особ и принцев, участие в клубах богачей, стремление перещеголять друг друга в одежде и украшениях. Материальный мир в то время колебался между крайними проявлениями монашества и крайними проявлениями распутства. Города, где появились самые праведжные аскеты, славились своей распущенностью и порочностью»
. 

Таким образом, монашество, исходившее из церковных представлений, отошедших от основы божественного христианского мировоззрения, оказалось не в состоянии создать даже систему морали христианского мира, посеяло в душах неприязнь к религии — а религия здесь ни при чем! — готовность выступить против нее и строя, который не соответствует изначальному свойству человека. Это было трагическим фактором, наряду с другими, которые привели в конце концов к тяжелому расколу. 

*      *      *

Затем пришла большая беда. Люди, которых церковь поставила в строгие рамки ограничений себя и предупреждала их о невозможности попасть в рай, если они будут предаваться радостям жизни, хотя бы их минимуму, — эти люди в один из дней обнаружили, что жизнь самих служителей церкви не только преисполнена наслаждениями и радостями жизни, и они сами не только погрязли в роскоши, но и буквально тонут в разврате и грехах в их самой извращенной и вопиющей форме. Поистине, это была большая беда! 

Драпер в своей книге «Религия и наука» пишет: 

«Монашество и негативный религиозный уклад были ничем иным, как столкновением с изначальным свойством человека. Оно оказалось подавленным факторами новой религии и ее духовной верхушкой. Этому способствовали и ряд других факторов, которые вошли в противоречие с природой изначального свойства. Слабость и шатания проникли в религиозные центры до такой степени, что они начали конкурировать, а то и превосходить светские центры по упадку морали, разврату и распущенности. Правительство прекратило религиозные пиршества, целью которых было провозглашение равенства и братства всех христиан, празднования поминания усопших и святых, их чествование, видя в этом аморальность, распутство и разгул. Священники были обвинены в смертных грехах и неподобающих действиях».

Монах Иеремия говорит: «Жизнь священников по своему благоденствию превосходила роскошь самых богатых принцев. Папская мораль развалилась, а они сами погрязли в алчности и любви к деньгам, преступили все мыслимые рамки и даже продавали посты и должности как обычный товар, устраивая вплоть до аукционов. Они торговали индульгенциями, приобретали лучшие земли, нарушали законы, выдавали свидетельства о спасении, охранные грамоты я отпущение грехов, как будто это ассигнации или почтовые марки. Они продавались и покупались, брали взятки и давали их, разбазаривали и разворовывали деньги. В частности, Папа Винцент Восьмой был вынужден заложить свою корону. Упоминают, что Папа Лев Десятый промотал все деньги, накопленные его предшественником, полностью спустил свои собственные деньги и доходы, прибрал и растратил деньги даже своего вероятного преемника! Говорят, что всего дохода французского королевства не хватало папам для удовлетворения своих прихотей»
. 

Суть вопроса об индульгенциях, о которых упомянул Драпер, заключается в том, что церковь на одном из своих многочисленных соборов присвоила себе право выдавать их по своему усмотрению. Такие соборы созывались время от времени, и на них церковники видоизменяли, уточняли, добавляли, исправляли в соответствии со своими «святыми» настроениями христианские догматы. 

Рассказывая о решениях двенадцатого собора, книга «История церкви» разъясняет следующее: 

«В своем решении об отпущении грехов собор заявил: «Иисус Христос наградил свою церковь правом и властью давать отпущение грехов. Церковь пользовалась данной ей Всевышним властью с самого начала. Святой собор постановляет, что это средство избавления сохраняется для церкви и в церкви для спасения христиан. Это закрепляется властью соборов. И наказываются мечом отлучения те, кто называют индульгенции бесполезными или не признают за церковью права давать отпущение грехов. Наряду с этим желательно, чтобы эта власть использовалась умеренно и осторожно, в соответствии с предоставленным издавна правом церкви с тем, чтобы не опорочить церковное благочестие попустительством и излишним снисхождением». 

«Вот текст индульгенции, которая продавалась подобно любому товару: 

«Господь наш прощает тебя (...), святой и полной ценой мук своих осеняет тебя. И я, данной мне властью Пророка, освобождаю тебя от всех наказаний, положений и действий церкви, которые она предписывает; отпускаю тебе все излишества, ошибки и грехи, совершенные тобой, как бы ужасны и велики они ни были, освобождаю от любой слабости именем Его Святейшества Папы и Святейшего престола. Даю тебе очищение, снимаю все угрызения, которые у тебя могут возникнуть, освобождаю тебя от тягот чистилища, вновь приобщаю тебя к великим таинствам и святым. Вновь возвращаю тебе первозданную чистоту, данную тебе при крещении, с тем, чтобы в час смерти закрылась перед тобой дверь, за которой лежит путь к мукам и открылась дверь в райские кущи. А если ты не умрешь долгие годы, то это благоденствие останется с тобой неизменным, пока не придет твой последний час. Именем Отца и Сына, и Святого Духа»
. 

Если мы сложим все вместе и добавим к излишним строгостям церковных запретов, выносимых именем религии, — а религия здесь ни при чем! — роскошь церковников и их моральное разложение, и сюда же приплюсуем комедию с индульгенциями, то поймем часть тех трагических обстоятельств, которые в конце концов привели к «тяжелому расколу» в мучительной истории Европы.

*      *      *

Однако проблема не ограничивается только этим. Церковь ввязалась в длительный и острый конфликт с императорами и королями не по поводу религии или морали, а из-за власти и влияния. 

«Конфликт и конкуренция между папством и империей начался в XI веке. Постепенно он обострялся и достиг своего апогея. Вначале победу одержало папство, и представитель империи Генрих Четвертый был вынужден в 1077 году в крепости Канусса признать свою зависимость от папского двора. Папа не принимал его, пока не было ходатайства, и лишь только после этого разрешил Генриху войти и предстать перед ним. Император, одетый во власяницу, вышел босиком и покаялся. Папа дал ему отпущение грехов. Война папского двора с императором шла с переменным успехом после этого, пока папство не ослабело»
. 

В 1245 году, как об этом говорится в книге «Лилия Сулеймана», произошло примечательное событие. Тринадцатый Собор был созван во французском городе Лионе по повелению Папы Иннокентия IV для низложения французского короля Фридриха  и его отлучения. Однако французская церковь не признала решения Собора и не подчинилась Папе
. 

Когда церковь, борясь с императорами и королями, находилась у власти, она сама себе дала власть над массами, которой пользовалась самым бессовестным образом. Она обложила свою паству непомерными денежными податями, которые непосредственно взимались в ее пользу. Народ изнемогал под этим непосильным бременем, а недовольные правители воспользовались этим произволом, чтобы возбудить всеобщее недовольство церковью. Для этой цели были использованы все средства и, в первую очередь, дискредитация религиозных деятелей, разоблачение их грязных дел и пороков, предание огласке тайной стороны их личной жизни, которая тщательно скрывалась под покровом жреческих одежд и церковных ритуалов. 

*      *      *

Это окончательно привело к «тяжелому расколу», который произошел в Европе между идеологическим представлением и общественным строем. Однако крупнейшее преступление церковь совершила сама против себя и против христианской религии, а также против мировой религии в целом, пока Аллах не позволит изменить положение дел.

Это преступление заключается в том, что церковь единолично присвоила себе право изучать и толковать Священное Писание, запретив любому, не принадлежащему к служителям культа, изучать или толковать святые книги. Затем вероисповедание и религиозные догматы начали сопровождаться туманными и бессвязными дополнениями, которые невозможно было понять, представить или поверить в них. Пример таких загадок и неясных речей мы привели, процитировав Арнольда об истине Иисуса Христа и его природе... 

Такие же странные и непонятные дополнения были внесены в культовые обряды. Ярчайшим примером этого является вопрос о «божественном вечере», обряде, против которого выступили Мартин Лютер, Кальвин и Цвингли, что было названо религиозным реформизмом. 

Вопрос о «божественном вечере» — это новый вопрос, его не было в Священном Писании. Первые христиане и первые «святые соборы» к нему никакого отношения не имели. Дело обстоит следующим образом: 

На Пасху христиане едят хлеб и пьют вино. Это было названо «божественным вечером». 

Церковь объявила, что этот хлеб превращается в тело Христа, а вино — в кровь Христа, которая была пролита. Те, кто ест этот хлеб и пьет это вино, ощущают это превращение, и Христос входит в них своим телом и кровью...

Церковь обязала верующих принять этот постулат и запретила им его обсуждать. В противном случае они подвергались изгнанию и отлучению
.

Церковь не ограничилась только этими туманными и неясными легендами и нововведениями в постулаты и религиозный культ с запрещением попытаться искать их корни в Священном Писании или понять и объяснить их. Церковь продолжала подобные действия и в том, что касалось вселенной и жизни. Существовавшие в ту пору географические, исторические и естественнонаучные теории и взгляды, в которых была масса ошибок и небылиц по проблемам космоса, жизни и человека, были объявлены «священными», которые не могут обсуждаться, исправляться или проверяться ни одним словом или действием. 

Это было последней каплей! Поистине, ложно то, несостоятельность и фальшь чего легко проверяется и обнаруживается. Дело в том, что в той области, которую Аллах отдал для освоения человеческому разуму, вооруженному знаниями и всеми возможностями для ее познания, Он не навязывал своих теорий человеку в ней. 

По этому поводу в своей ценной книге «Что потерял мир, когда Ислам пришел в упадок» Абу Хасан Ан-Надави говорит следующее о последствиях этих моментов в «тяжелом расколе» в сжатой и точной форме, избавляющей нас от повторения: 

«Крупнейшей ошибкой религиозных деятелей Европы, страшнейшим преступлением против самих себя и религии, которую они представляют, было то, что они в своих святых писаниях зафиксировали человеческие сведения и гипотезы своего времени об истории, географии и естественных науках. Для своего времени это возможно и было верхом совершенства в науке. Люди того времени не сомневались в тогдашних истинах. Однако они вовсе не предел того, к чему может прийти человеческая наука». 

«Если что-то в какую-то из эпох считается высшим достижением человеческой науки, то это не значит, что она не изменится и не встретит противоречия. Человеческая наука постоянно эволюционизирует в поступательном направлении, и тот, кто построил на ней свою религию, построил дворец на сыпучей песчаной дюне. Возможно это и было их красивым созданием, но и крупнейшим преступлением против самих себя  и религии. Это явилось источником пресловутой борьбы между религией, разумом и наукой, в которой религия потерпела поражение. Потерпела поражение религия, замешанная на человеческой науке, где присутствовало годное и негодное, правда и ложь — ужасное поражение! Служители культа попали в катастрофу, после которой так и не смогли оправиться. Но гораздо страшнее и печальнее то, что Европа стала нерелигиозной». 

«Деятели религии не ограничились тем, что внесли в свои священные писания. Они изучили все, о чем говорили люди и передавали друг другу общеизвестные факты, упомянутые толкователями и интерпретаторами Ветхого и Нового Заветов в области географии, истории и естествознания, придали всему этому религиозную окраску и назвали все это религиозными учениями и основами религии, во что необходимо уверовать. При этом было отвергнуто все противоречащее, написаны целые фолианты и книги, которые были названы «христианской географией», не имеющей никакого отношения к Аллаху. Однако служители культа вцепились в нее мертвой хваткой и предали анафеме всех, кто не верил в нее». 

«Все это имело место в эпоху интеллектуального взрыва в Европе. Ученые-естествоиспытатели разорвали цепи религиозной традиции. Они разоблачили эти географические теории, содержащиеся в священных писаниях, открыто и прямо критиковали их, отказались слепо верить в них. Ученые обнародовали свои открытия и результаты своих экспериментов. Церковь решительно выступила против этого. Церковные правители, заправляющие всеми делами, присвоили себе право распоряжаться жизнями и имуществом людей во имя христианской религии. Они создали суды инквизиции, которые наказывали, по словам Папы, «безбожников и еретиков, расплодившихся в городах, домах, катакомбах, лесах, пещерах и полях». Эти суды денно и нощно трудились, не покладая рук, с тем, чтобы искоренить в христианском мире любое, даже малейшее антицерковное выступление. Во всех концах страны были глаза и уши инквизиции, которая контролировала все, вплоть до дыхания людей и диктовала им свой образ мышления. Как говорил один христианский ученый, «христианин даже не мог умереть своей смертью». 

«Согласно некоторым оценкам, через суды инквизиции прошло около 300 тыс. человек, из которых 32 тыс. были сожжены заживо! Среди них был известный ученый-естествоиспытатель Джордано Бруно, которого церковь возненавидела за его взгляды, сильнейшим из которых было выдвинутое им положение о множественности миров. Он был приговорен к смерти с условием, чтобы не пролить ни капли его крови. Это означало — сжечь его на костре заживо! Так и было! Подобным же образом был приговорен к смерти другой известный естествоиспытатель Галилео Галилей, так как он считал, что Земля не стоит на месте, а вращается вокруг Солнца». 

«Тогда восстали образованные сторонники обновления, когда иссякло их терпение. Они начали войну с религиозными деятелями и представителями церкви, а также со всеми сторонниками старого. Они отвергли все догмы, постулаты, культурные обычаи, научные знания, морально-нравственные нормы, относящиеся или связанные с прошлым. 

Была возвращена, во-первых, христианская религия и абсолютная религия, во-вторых. Война между научными и интеллектуальными лидерами и деятелями христианской религии, а точнее, полицейской религии, превратилась в войну между религией, в ее абсолютном виде, и наукой. Восставшие решили, что наука и религия подобны двум женам в одном доме, которые не могут ужиться вместе. Разум и религиозный уклад несовместимы. Тот, кто принимает одно из них, поворачивается спиной к другому. Кто верует в первое, тот признает другое. Когда они вспоминают религию, они вспоминают обильно пролитую бесценную кровь во имя науки и познания, а также те невинные души, которые пали жертвами жестокости священников и суеверных людей, преданных им. Перед их взором предстают угрюмые и суровые твердолобые лица, источающие зло глаза, худосочные тела, недалекие неразвитые умы. Их сердца переполняются отвращением, они клянутся себе ненавидеть все то, что это олицетворяет, что передается по наследству». 

«Однако эти революционеры-мстители не обладали достаточным терпением и выдержкой, чтобы спокойно и непредвзято, хладнокровно и упорно изучить и осмыслить то, что различает истинную религию и ее служителей, монополизировавших господство. Они не смогли отличить ответственность и гарантии религии от косности, произвола и дурной представительности церковников. Им не удалось выделить суть религии. Гнев, ненависть к церковникам и поспешность не позволили им разглядеть рациональное зерно и сущность религии, разобраться в ней досконально. Но это всегда и всюду характерная черта большинства революционеров!» 

*      *      *

Вот, в чрезвычайно кратком и сжатом виде мы рассмотрели важнейшие трагические обстоятельства этого «тяжелого раскола», который потряс Европу, а вместе с ней, к глубокому сожалению, и все человечество в наши дни, которое страдает от бедственных последствий этого раскола и вынуждено испить свою горькую чашу. 

Такова «религия», против которой выступила Европа, после чего последовала революция попугаев и обезьян на всей Земле, которая не проводила различия между «религией» и «Религией»! Такова «религия», против которой выступила Европа, религия, облик которой был искажен, начиная с ее первых шагов. Позже самым бессовестным образом были фальсифицированы ее божественные качества и небесные представления. 

Эти «служители культа», которые совершили преступление против самих себя, против религии и против несчастного человечества? под руководством ущемленного Запада, принадлежат к фальшивой религии, да и сами они насквозь фальшивые! 

Все это — хвала Аллаху — обстоятельства, касающиеся Европы, а не человечества в целом. Они относятся к «религии» определенного сорта, а не к истинной религии. Подобные обстоятельства характерны для своего исторического этапа, и человечество в состоянии ликвидировать их трагические последствия, когда его глазам откроется истина, скрытая дымом исторической битвы. 

Однако это спасение никогда не придет через западный образ мышления. Оно не может прийти из скованного историческими предрассудками образа мышления или соответствующего склада ума, отягощенного наслоениями, которые оставила эта трагическая битва, или ее рецидивами в идеологии и совести, литературе и искусстве, политике и экономике, всех аспектах и сторонах жизни, основанной на этом «тяжелом расколе», укоренившемся на почве несчастного Запада.

РОЛЬ БЕЛОГО ЧЕЛОВЕКА КОНЧИЛАСЬ

Современный английский философ Бертран Рассел пишет: «Закончилась эпоха, в которой царил белый человек. Закрепление этого господства навсегда не соответствует законам природы. Я полагаю, что у белого человека уже не будет тех счастливых дней, которые были у него в течение четырех веков. Единственный белый человек, которому удалось распространить свое влияние на Азию — это русский. Азиатские народы с отвращением относятся к колониализму и не считают, что Кремль преследует колониальные цели, поскольку этого не проверяли. Многие поколения азиатов изнывали под гнетом власти белого человека с Запада, и теперь они ненавидят его, поскольку приобрели определенный опыт. Исходя из этого, я считаю, что у западных государств шансов в Азии нет. Однако я полагаю, что Индия живет в согласии с западным миром. Что касается арабов, а также Египта и Пакистана, то они присоединились к коммунистическому лагерю».

Это предсказание Бертран Рассел сделал в 1950 году. Может показаться, что реальные события, последовавшие после этого, особенно падение Китая в объятия коммунизма, подтверждают правильность этого предсказания. Однако мы отмечаем, что это неглубокий и поверхностный взгляд, основанный на несерьезных предпосылках и материалистических причинах. Да, впрочем, неудивительно, что подобные идеи выходят из-под пера западного мыслителя и философа, как бы известен он ни был степенью своего интеллектуального раскрепощения. Он является пленником своего склада ума, унаследованной среды и вполне определенной цивилизации. Эти обстоятельства не позволяют его мыслительным способностям выйти за определенные рамки или перейти определенный рубеж, чтобы увидеть всю суть проблемы комплексно, под новым углом зрения.

*      *      *

Проблема гораздо глубже, чем это может показаться. 

Эпоха, в которой царил белый человек, закончилась в силу того, что цивилизация белого человека достигла своих ближайших ограниченных целей. У нее больше не осталось представлений, концепций, принципов и ценностей, которые бы она могла дать человечеству в качестве руководства, позволяющего ему добиться истинного роста и прогресса именно человеческого фактора в плане человеческих ценностей и «человеческой» жизни. 

Западную цивилизацию поразило бесплодие, что выразилось в трудах англичанина Мак-Таггарта, в принципах французской революции, в принципах личной свободы, которые воплотились в так называемом «американском опыте». 

Все это, кроме своей ограниченности, отличалось еще и тем, что относилось к определенному историческому периоду и годилось только для каких-то определенных случаев или ситуаций. Эти теории не стали «золотым фондом» человечества, а отвечали только требованиям определенного периода, когда эти временные принципы были полезными. 

Они все были оторваны от основного корня, без которого не может существовать ни один общественный строй, безжизненны любые принципы и ценности. Мы имеем в виду мировоззренческую основу, связанную с Аллахом, глобальное толкование бытия, место человека в нем и цель человеческого бытия. Все указанные теории обладали ограниченной ценностью и были преходящими, поскольку они в своей основе были с оторванными корнями. 

«Дьявольские ростки» не имеют корней в глубинах изначальной сущности человека, так как они не произрастают из того источника, из которого исходит изначальное свойство человека. 

В силу того, что указанные теории не происходят из основного корня и не пришли к нам из этого источника, а основываются на базисе, противоречащем природному свойству жизни и изначальному свойству человека и не учитывающем их в своих средствах и путях, которые они выдвигают в качестве основных, то они никоим образом не учитывают истинных потребностей человека. Потребностей, которые проистекают из природы его бытия, корней его происхождения, сущности его изначального свойства. Кроме того, грубо игнорируются те компоненты и ценности, благодаря которым человек стал человеком; более того не только игнорируются, но и грубо и жестоко отвергаются... 

Причина всего этого заключается в тех трагических обстоятельствах, которые привели к «тяжелому расколу». И, таким образом, западная цивилизация возникла после этого на антирелигиозных основах — идейных, чувственных и реальных. Далее она пошла по пути, противоречащему истинной человеческой сущности, истинным человеческим потребностям и истинным ценностям, присущим человеческой жизни и отличающим ее. 

Затем люди начали испытывать бедственное положение в результате воздействия на них цивилизации, призванной в своей сути или предназначенной стоять на службе у человека, служить его прогрессу, нести человеку счастье. Когда цивилизация вступает в противоречие с человеческой личностью, то неизбежно, рано или поздно, должна вспыхнуть борьба человека против цивилизации. Через боль, страдания, жертвы, потери и несчастья человек добьется победы в этой борьбе, потому что в нем заключен корень и основа. Его изначальное свойство глубже, сильнее и долговечнее, чем преходящие уклады цивилизации. 

*     *    *

Если в этом состоит критерий выживания, то в этом плане русский стоит рядом с англичанином, американцем, французом, швейцарцем, шведом и остальными белыми на одном уровне. 

Однако похоже, что русские отстали со своим поработительским режимом, который не может существовать без использования отвратительных полицейских средств, немыслим этот режим без «кровавых   бань», периодических и регулярных «чисток», концлагерей и лагерей смерти. Объясняется это тем, что подобный режим находится в резком противоречии с изначальным свойством человеческой натуры, как в общем, так и в частном. 

С теоретической точки зрения марксизм основывается на полнейшем невежестве в отношении человеческой души, ее природы и ее истории, не говоря уже о полнейшем невежестве в отношении вселенской истины и объяснения сути вселенной и жизни. 

Представляя себе все человеческие порывы как основанные на элементарных чувствах голода и борьбы за кусок хлеба, и описывая все исторические движения как следствие смены средств производства, марксизм тем самым отвергает важнейшие ценности, отличающие историю человека от эволюции животного мира. Марксизм также отвергает важнейшие функции человека, то есть тот факт, что человек является главным положительным фактором на этой планете в различных исторических фазах. Затем внезапно будущее в марксистском представлении выглядит свободным от всего человеческого наследия. Предполагается, что люди превратятся в добрых ангелов, причем каждый из них будет прилагать максимум усилий в пределах своих возможностей, а довольствоваться будет только тем, что ему необходимо. Причем происходить это будет без всякого контроля, без правительства, без небесного мировоззрения, дающего блаженство в раю и пугающего огнем; без какой-либо веской и разумной причины произойдет этот сказочный и удивительный переворот в характере человека и в его натуре как только будут разгромлены буржуазные элементы, и дела перейдут в руки пролетариата. 

Если подобное «научное» представление о будущем кажется мифом, то аналогичное представление об истории отличается не менее глубоким «научным» невежеством в том, что касается человеческой души, ее природы и истории в равной степени. 

Если подобное глубокое невежество и невероятный миф представляют собой основу марксистской идеологии, то мы никоим образом не допускаем мысли о том, чтобы на подобной основе могло возникнуть что-нибудь реальное и практическое в человеческой жизни. Подобное допустимо, если будет использовано принуждение и насилие, соразмерное тому необузданному стремлению, которым проникнута марксистская идеология, избегнуть истины изначального свойства, противоречащей коренным образом этой идеологии. 

Далее марксизм, при его практическом претворении в жизнь, был вынужден отказаться от своих важнейших марксистских ценностей. Подобный отказ, который стал почти полным, обосновывался тем, что марксизм является развивающейся теорией, в то время, когда в мире не найдется другой теории, где было бы столько «неизбежностей», сколько их содержится в марксизме. 

Под воздействием изначального свойства «научная» марксистская теория потерпела сокрушительное поражение в отношении большинства своих основных частей. Осталось только «государство» и полицейские диктаторские режимы, хорошо известные в России в эпоху царизма. 

В соответствии с «разгромленной» теорией, «государство» должно сейчас, по прошествии ста пятидесяти лет, быть на пути к своему исчезновению. Однако буквально каждому известно, что государство там крепнет день ото дня и поглощает все подряд, в том числе и сам народ. 

Представляется примечательным, что марксизм, который предполагает возможность создания общества, в котором в конце концов не будет правительства, приходит к тому, что там, где заканчивается правительство, оно остается единственным, что продолжает функционировать. Уже не остается места для «личности», отсутствует «народ» и отсутствует «изначальное свойство человека» в условиях подобного строя. 

Марксизм как доктрина не более чем беспримерное «научное» невежество. Что же касается полицейского режима, возникшего под вывеской марксизма, то в России он известен еще со времен царизма. Такой режим могут выдержать некоторое время отсталые народы, но те люди, которые осознают свое «человеческое» бытие, никогда не смогут терпеть его долго. Даже у тех народов, которые изнывают под гнетом такого режима, их изначальное свойство ожесточенно сопротивляется ему, даже несмотря на длительное порабощение еще со стороны царизма. Народ живет в условиях полицейского террора. Несмотря на господство малочисленной коммунистической партии над экономикой страны; несмотря на монополию государства над всеми источниками жизнеобеспечения, абсолютно бесконтрольную; несмотря на большевизацию молодежи путем создания особых детских и молодежных организаций; несмотря на господство государства над всеми средствами массовой информации и моральной ориентации; несмотря на то, что все преподаватели работают в русле «коммунистической идеологии»; несмотря на периодические чистки тех, кто вызывает у властей сомнения в их преданности коммунистическому режиму; несмотря на все это, этот режим будут ненавидеть. Он войдет в противоречие с изначальным свойством в такой острой степени, что все вышеприведенные факторы, преследующие роль сделать данный строй безопасным от возмущения масс или, точнее, от возмущения изначального свойства, абсолютно бесполезны. Дело в том, что исконное свойство человека не сможет долго терпеть подобный деспотический режим. Крах ждет любой строй, стоящий на страже терроризма.

*      *      *

Отсюда ясна недальновидность и поверхностность предсказания Бертрана Рассела, учитывавшего материалистические причины. Это предсказание не выходит за рамки ограниченного материалистического мышления, порожденного, как бы то ни было, этой материалистической цивилизацией. 

На самом деле проблема гораздо сложнее, глубже и обширнее. Дело заключается в цивилизации, происходящей от Аллаха, от Его пути жизни. Это проблема общественных строев, идеологий и прикладных теорий, не имеющих одной истинной основы, и отсюда не дающих человеку единственно правильного толкования истины бытия, его связи с творцом, истины Человека, его места в бытии, цели его человеческого бытия и законных средств достижения этой цели. 

«Тяжелый раскол», на основе которого строятся режимы, правящие в мире «белого человека», уравнивают русского, американца, англичанина, француза, швейцарца, шведа, а также тех, кто следует им как на Востоке, так и на Западе. 

С точки зрения ситуации между этими строями нет существенной разницы. И не имеет значения, что в Северной Америке двери церквей широко распахнуты, а в коммунистической России, например, эти двери закрыты, в то время как в социалистической Швеции до них дела никому нет, а есть полная свобода атеизма. 

Формальные отличия не имеют значения, пока общественные строи, идеологические доктрины во всех этих странах не вытекают органически из божественного идеологического представления, которое гарантировало бы правильное толкование истины бытия, его отношения к Творцу, истины бытия человека, его места в бытии, цели его человеческого бытия. Это основные элементы, из которых происходит общественный строй, верные идейные пути, связанные с истинным предназначением человека и удовлетворяющие его истинные потребности. 

Именно в этом заключаются проблема, имеющая очень глубокие корни, а не так, как ее представляет в своих идеологических решетках Бертран Рассел, подобно другим идеологам Запада, живущим в рамках своего окружения, цивилизации, истории, жестокой религии и тяжелого раскола, накладывающего свой отпечаток в течение долгих пяти веков. 

*      *     *

Что же дальше? 

Коррозия разъедает духовную суть западной цивилизации со всеми ее доктринами и порядками. Пустота, в которой угасает дух человека, теряется цена человека, агонизирует его натура. Одновременно растет количество «вещей» и их стоимость, превосходя любую человеческую ценность. 

Эта пустота угрожает развитию и прогрессу человеческой жизни застоем. Она грозит регрессом и вымиранием, несмотря на огромный объем материального производства, бурный подъем науки и техники. Человек вступает в противоречие, игнорирует свое естество, свои истинные потребности в своем цивилизованном устройстве. 

Блеск материальной цивилизации не должен затмить нам взор и скрыть истину того ужасного положения, в котором находится человечество в условиях этой цивилизации. Запускаемые ракеты и спутники не должны затмить нам тот предел, к которому подошел человек и его ценности. 

Человек — самое благородное, что есть на этой планете. Он — самое главное из живущего на ней и наследник всего ее потенциала. Все, что есть на земле — на службе у человека или должно ему служить. Гуманизм человека — высочайшая ценность и мерило его подъема или упадка. Духовное счастье человека — мерило степени соответствия или противоречия ему цивилизации, в которой он живет. 

Если мы увидели, что в человеке умирают его гуманные качества и исчезают человеческие ценности... 

Если мы увидели, что человек становится топливом для машины, ее рабом или одним из ее придатков... 

Если мы увидели, в продолжение этого, что распадаются представления человека, его разум и мораль... 

Если мы увидели, что человек упал до отвратительной низости в своих сексуальных отношениях... 

Если мы увидели, что увядают и деградируют функции человека... 

Если мы увидели,  что  человек  бедствует, пребывает в растерянности и беспокойстве, испытывает эти чувства в невиданной в его истории степени, подвергается нервным и психическим заболеваниям, различным расстройствам, вступает на путь преступлений... 

Если мы увидели, что человек пытается уйти от себя, от своих страхов и опасностей, которыми окружила его материальная цивилизация, различные социально-политические, моральные и идеологические системы... 

Если мы увидели человека блуждающим, убивающим скуку и тоску тем, что убивается его дух, тело и нервы — наркотиками и алкоголем, или подобными этому черными мыслями, доктринами отчаяния и безысходности, абсолютной безнадежности и аномальной потерянности, как, например, экзистенциализм и другие подобные доктрины идеологии бедствия... 

Если мы увидели человека, мучающего потомство, или продающего своих детей, чтобы на эти деньги купить холодильники, стиральные машины, а такие факты доходят до нас из Европы... 

Если мы увидели, что человек находится в таком бедственном положении, и что все достижения науки изолированы от «человеческого духа» и направлены лишь только на облегчение материальной жизни и процветание цивилизации, ничто не меняется в факте грядущего вымирания человечества, в факте беды, в которую оно попало, его несчастья, провала этой цивилизации и ее близкого конца. Истиной остается необходимость в другом исконном строе, свободном в своей основе от главных недостатков, испортивших жизнь людей, лишивших их плодов науки, знания и прогресса. Этот строй позволит человеку достичь цели его человеческого бытия, какой хотел Великий Творец, использовать разум, науку и опыт по-другому, в гармонии со своими истинными потребностями и в соответствии с требованиями изначального свойства человека. 

*      *      *

Роль белого человека закончилась. Закончилась его роль, кто бы он ни был: русский или американец, англичанин или француз, швейцарец или швед. Эта роль закончилась, потому что тяжелый раскол в европейской истории, во всех доктринах, путях, системах и режимах, характерных для Запада, предопределил, в свою очередь, конец роли белого человека. 

Необходима основа, фундамент в виде идеологического представления для всех доктрин, путей, систем и уложений, на которых строится жизнь человека. 

Необходимо правильное объяснение бытия, места человека в нем, цели его человеческого бытия. Это правильное объяснение и истинное представление, как это обстоит в реальности, а не как это видят люди через искаженную призму своего ума, на основе своих вожделений, настроения, изменяющихся эмоций — необходимость человеческой жизни.

Все это цивилизация белого человека игнорировала, более того, вела беспощадную войну, в которой участвовали все режимы Востока и Запада вместе. 

Со времени своего возникновения человек остается человеком. Ему необходима идеология, которая наполняла бы его сердце, и из которой исходили бы его представления. Эта идеология давала бы ему исчерпывающее объяснение человеческой жизни и окружающей его вселенной, отношения человека и вселенной с Всевышним Творцом. 

Идеология указывает человеку цели более высокие, чем он сам, и более универсальные, чем цели его поколения. Эти цели устремлены в будущее и стоят выше мирской жизни. Возвышенность этих целей над человеком связывает его со своим внутренним миром. Она руководит им и контролирует его; человек любит эту верховную силу и боится ее, старается уберечься от ее гнева и взывает об ее благоволении к нему. Человек ждет ее помощи в добрых делах и стыдится ее во. зле. Он жаждет справедливой и всеобъемлющей кары, которая компенсировала бы ему те потери, которые он понес в борьбе со злом в мирской жизни. Человек связывает с ней всю свою жизнь, получает от нее жизненный уклад, образ мышления и поведения, культовые обряды, направляет и гармонизирует свою жизнь без расколов и столкновений. 

Часть времени у человека уходит на то, чтобы удовлетворять свой телесный голод, и все, что относится к этому в сфере производства со всеми его средствами и видами, и в сфере пользования разнообразными материальными благами. Однако этот голод и все сопутствующее ему не занимает все человеческое существование. Удовлетворение мирских потребностей не покрывает и не удовлетворяет духовного голода человека. Стоит человеку удовлетворить одну свою духовную потребность, как возникает другая. Никакая пища не может снять это чувство духовного голода, и утолить духовную жажду никаким напитком невозможно. Не поможет здесь никакая одежда и никакая изысканная вещь. Это голод другого рода. Голод по вере в силу, стоящую над человеком. Это жажда мира, стоящего над чувствами. Это устремление в надмирскую сферу. Это желание гармонии совести человека и его реальной жизни, законоположения, правящего совестью человека, и законоположения, правящего его жизнью. Человек стремится к гармонии и согласию его собственного движения с путем вселенского движения вокруг него. Это голод по одному «божеству», от которого человек получает законоположение своего сердца и законоположение своего общества. 

Любой жизненный уклад только тогда приносит счастье человеку, когда он удовлетворяет разнообразные потребности его существования. 

Этого качества и свойства лишилась цивилизация белого человека! 

По этой главной причине и по ряду других причин роль белого человека закончилась... 

КРИКИ ОБ ОПАСНОСТИ

Повсюду раздаются голоса, пророчествующие дурную судьбу человечеству в условиях материальной цивилизации при отсутствии веры и духа гуманизма — цивилизации белого человека. Эти голоса ширятся и множатся. Иногда они предупреждают о том, что все человечество катится в пропасть, а иногда они предупреждают о том, что человечество скатывается к марксизму. Множатся также предложения о том, как избежать ту или эту опасность. 

Однако все эти попытки напрасны, поскольку они не решают проблему целиком, не затрагивают ее глубокие и длинные корни в европейской почве. 

Эти голоса и предложения показывают нам степень близорукости или даже слепоты западного склада ума. 

Мы наблюдаем за этими растерянными узниками клетки науки. На их ногах оковы, и когда они хотят встать, им удается лишь только подпрыгнуть внутри клетки, ибо это узники клетки реализма, что не дает им возможности наблюдать за происходящим снаружи. 

Подобное явление возлагает на нас, сторонников исламского пути, очень важную обязанность... Истинное спасение человечества, существование которого в опасности, может прийти, только если сокрушить эту клетку и выйти из нее, увидеть все с независимой позиции, получить полное и всеобъемлющее представление о проблеме и предложить собственное решение, вытекающее из этого нового универсального представления. 

Мы не хотим упреждать события. Начнем с фиксации всего лишь двух образцов голосов, вещающих об опасности. Рассмотрим выдвинутые с позиций близорукости и слепоты предложения. Одно из этих предложений выдвинуто крупным ученым нашего века — доктором Алексисом Каррелем
, а другое — крупным политиком нашего времени госсекретарем США в 1953—1959 гг. Джоном Фостером Даллесом (1888—1959), вдохновителем и проводником политики «с позиции силы» и «балансирования на грани войны».

*      *      *

Доктор А.Каррель написал книгу «Этот неизвестный человек», арабский перевод которой составляет 376 страниц среднего размера. Эта книга содержит свидетельства против существующей материальной цивилизации, которая убила в человеке его важнейшие качества. Эта книга — пронзительный крик об опасностях, угрожающих человеческому роду из-за посягательства на законы природы, которая не оставляет покусившихся на нее безнаказанными. Он заявил об игнорировании наукой истинной сути человека, даже в области, касающейся физиолого-анатомического устройства человека. Здесь мы приводим отдельные выдержки из этого свидетельства с тем, чтобы вы почувствовали остроту этого пронзительного крика и познакомились с его предложениями, как избежать этой грозной опасности: 

«Цель этой книги — дать каждому человеку научную информацию, касающуюся живых существ нашей эпохи. Мы начали осознавать степень слабости нашей цивилизации... Многие желают сбросить с себя груз знаний, навязанных им современным обществом. Для них я пишу эту книгу. Я пишу также для тех, кто находит в себе достаточно мужества осознать не только необходимость осуществления интеллектуальных, политических и социальных изменений, но и необходимость свержения промышленной цивилизации, появления другой идеи человеческого прогресса...» (Предисловие, с. 11-12). 

«Современная цивилизация попала в сложное положение, потому что она нас уже не устраивает. Она сложилась абсолютно без знания нашей истинной природы, так как эта цивилизация родилась из фантазий научных открытий, человеческих страстей, иллюзий, теорий и желаний. Несмотря на то, что она возникла нашими усилиями, она не подходит нашему объему и форме» (с. 38). 

«При организации промышленности полностью игнорировалось влияние индустрии на физиологическое и интеллектуальное состояние рабочих. Дело в том, что современная промышленность строится по принципу «максимум продукции с минимумом затрат» с тем, чтобы один человек или группа людей получили возможно большее количество денег. 

Ее границы расширялись без осознания характера людей, управляющих механизмами, без учета влияния индустриального образа жизни, который диктует промышленность людям...» (с. 40). «Человек должен быть критерием или мерилом всего, но в действительности все обстоит наоборот. Он чужой в мире, который изобрел сам. 

Человек не смог сам обустроить свой материальный мир, поскольку он не имеет практических знаний о его характере. Кроме того, одной из катастроф человечества был стремительный прогресс, достигнутый науками о неорганических субстанциях по сравнению с науками о живых организмах. Окружающая среда, порожденная нашими умами и изобретениями, неблагоприятна для наших тел и нашего образа жизни. Мы — несчастная нация, разлагающаяся морально и умственно. Те социальные группы и нации, где промышленная цивилизация достигла самого высокого уровня и прогресса, начинают слабеть. Они вернутся к варварству и дикости быстрее, чем остальные нации. Однако развитые нации этого не осознают, так как нет того, что бы защитило их от враждебных и вредных условий, которые наука создала вокруг них. Наша цивилизация, подобно цивилизациям, предшествующим ей, создала определенные условия, которые делают жизнь невозможной. Это происходит в силу неясных причин. Те тревоги, волнения и заботы, которые характерны для жителей современных городов, являются порождением их политических, экономических и социальных систем...» (с. 44). 

«Мы никогда не достигнем никакой пользы от увеличения числа изобретений в механике. Было бы полезнее, если бы мы не уделяли такого большого внимания открытиям в природе, астрономии и химии. Дело в том, что чистая наука не приносит нам прямого вреда. Однако, когда ее ослепительная красота овладевает нашими умами, и наши мысли попадают в царство неорганической природы, наука становится опасной. Человек должен переключить свое внимание на себя и на причину его умственной и телесной неполноценности. Что толку увеличивать комфорт, роскошь, красоту и причины усложнения нашей цивилизации, если наша слабость мешает нам пользоваться ею с пользой? Поистине, нет смысла продолжать украшать жизненный путь, который ведет нас к естественному распаду и исчезновению самых благородных представителей человеческого рода». (с. 60). 

«Человек — порождение наследственности, окружения, а обычаи и образ мышления на него налагает современное общество. Мы описали, как эти обычаи влияют на его чувства и ощущения. Мы уже знаем, что он не сможет приспособить себя к среде, созданной технологией. Именно эта среда ведет к его разложению. Наука и техника не в ответе сейчас за нынешнее положение человека. В первую очередь, мы сами в ответе, поскольку не смогли отличить запретное от законного. Мы нарушили законы природы и тем самым совершили огромную ошибку, за которую виновные всегда будут нести наказание. Принципы «научной религии» и «промышленная культура» рухнули перед лицом «биологической истины». Жизнь дает только один ответ, когда вы спрашиваете разрешения вступить на «запретную территорию». Она ослабляет спрашивающего! В силу этого цивилизация начинает рушиться, так как естественные науки привели нас в чужую страну. Мы без разбора и слепо приняли все ее дары! Человек стал ограниченным, деловым, развратным, легкомысленным, неспособным управлять собой и своими учреждениями». (с. 322). 

«Будет достаточно трудно избавиться от доктрины, господствовавшей над умами всех цивилизованных народов в течение трехсот лет. 

Если научная цивилизация должна была сойти с пути, по которому она шла с эпохи Возрождения, и вернуться просто к наблюдению твердой материи, то немедленно произошли бы удивительные события. 

Материя потеряет свое господство, и деятельность разума станет подобной физиологической деятельности. Неизбежно настанет время изучения функций литературы и религии, подобно изучению математики, природы и химии. 

Нынешние средства обучения станут бесполезными, школы и университеты будут вынуждены изменить свои программы. 

Ученые в области здравоохранения будут спрашивать о причине, которая побуждает их заниматься  (только телесными болезнями, а не психическими заболеваниями и стрессами. Они спросят также, почему они вынуждены игнорировать духовное здоровье, почему они изолируют инфекционных больных и не изолируют тех, кто распространяет умственные и духовные болезни? Почему причины телесных болезней считают вредными, а как насчет причин, ведущих к падению нравов, преступлениям и помешательству? 

Пусть знают экономисты, что все люди думают, чувствуют и испытывают боль. Им необходимо предоставлять, кроме работы, пищи и досуга, и другие ценности. У людей есть духовные потребности, наряду с физиологическими. Пусть экономисты знают, что причины экономических и финансовых кризисов могут исходить из кризиса духовного. 

Они будут вынуждены не принимать условий варварской жизни в крупных городах, тирании фабрик и кабинетов, жертвовать культурными идеалами из-за экономических интересов или жертвовать разумом во имя денег. Нам следует отбросить технологические изобретения, препятствующие человеческому прогрессу. 

Экономисты не будут истиной в последней инстанции, когда стало ясным, что освобождение человека от доктрины «материализма» перевернет многие стороны нашей жизни. По нашему мнению, современное общество всеми своими силами будет противиться этому прогрессу». (с. 329-331). 

«Как бы то ни было, следует предпринимать меры предосторожности, чтобы провал материализма не вызвал духовную реакцию. Когда технология и поклонение материи не достигли успеха, люди почувствовали огромное желание избрать другие, противоположные обряды, обряды разума.

Главенство психологии никогда не будет менее опасным, чем главенство физиологии, природы и химии! Фрейд нанес гораздо больший вред, чем самые экстремистские деятели технологических наук. Было бы катастрофой ограничивать человека лишь только его духовной сферой, как впрочем, и сводить все к его естественно-химическим механизмам. Необходимо изучать естественные свойства кровяной сыворотки, ее ионное равновесие, способность проникать в протоплазму и т.д. Мы изучаем сны, эмоции, психологическое воздействие молитв, запоминание слов и т.д. Похоже на то, что замена духовного материальным никогда не исправит ошибки, совершенной Возрождением. Исключение материи нанесет человеку больший вред, чем исключение разума. Избавление заключается в отказе от всех доктрин». (с. 331-332). 

В этом заключается суть высказанного доктором Каррелем... Что же он предлагает? Каков путь спасения, предлагаемый им? Каким путем можно исправить ошибку эпохи Возрождения, которая заключалась в вере в материю? В то же самое время материя, сама по себе, не является причиной другой ошибки, когда она игнорируется полностью. Очевидно, истина лежит посередине, затрагивая все стороны жизни человека и все стороны человеческой жизни в целом. Каков путь, который может сделать человека повелителем материи, без того, чтобы он ее игнорировал или прибегал к вводящей в заблуждение психологии Фрейда или к средневековому монашеству, прерывающему жизнь? 

Что же предлагает доктор Каррель, глубоко осознав масштабы катастрофы, грозящей роду человеческому и провозгласив необходимость свержения индустриальной цивилизации, после появления новой идеи человеческого прогресса и отказа от всех доктрин? 

Мы слушаем его и слышим удивительные вещи, да и видим такое, что поражает наш взор! 

«Поистине, мы жертвы отставания биологических наук от наук о неживой материи. 

Единственно возможное средство против этого распространяющего зла — это более глубокие знания о нас самих. Эти знания помогут нам уяснить, какие механистические процессы в современной жизни влияют на наше сознание и тело. Таким образом, мы научимся приспосабливаться к окружающим нас условиям и изменять их. Неизбежно изменение этих условий произойдет революционным путем. Если эта наука — наука о человеке — смогла пролить свет на нашу истинную природу, возможности, а также путь к освоению этих возможностей, то эта же наука даст нам правильное разъяснение той слабости, которая поражает нас внезапно, и наших умственных и культурных недугов. 

Мы не имеем другого средства познания непреложных закономерностей нашей физиологической и духовной деятельности, отличения запрещенного от разрешенного. Без этого трудно осознать тот факт, что мы не свободны в изменении окружающей среды и нас самих по чьему-либо капризу или прихоти. В то время, когда современная цивилизация нарушила природные условия жизни, наука о человеке стала самой необходимой...» (с. 44-45). 

Это все, что есть в арсенале ученого с мировым именем после глубокого осознания наступающей катастрофы. 

Таким образом, ученый сделал свое предложение, считая его единственным возможным решением проблемы — проблемы выживания человечества с подлинно гуманным лицом или — его потеря и отступление назад — к варварству и дикости. Он считает, что единственно возможное решение заключается в повышении роли «науки о человеке». Это явление, как уже было упомянуто, приковывает внимание к воздействию цивилизации на мышление людей и их представления, поскольку она помещает их в «железную клетку», каркас которой составляет наука и реальность. Люди не могут выйти за ее рамки. Это явление подразумевает, что решение никогда не придет оттуда, потому что необходим наблюдатель, следящий за ситуацией вне клетки, а не внутри ее. 

Отставание науки о человеке от науки о неживой природе не является непроизвольным явлением, к утверждению чего склоняется доктор Каррель в своей книге. Напротив, это естественный, даже неизбежный результат оценки человека и его роли через фальшивое представление, на котором возникла эта цивилизация, когда она отклонилась з ходе своего возникновения от правильного идеологического представления, почитающего человека и считающего его наместником Аллаха Земле. 

Все недуги строя, основанного на промышленности и средствах производства, упомянутые Каррелем, и в котором нет места человеческому гуманизму, драгоценным качествам человека и его истинным потребностям, объясняются экономическими укладами, исходящими из представлений и путей, враждебных идеологическому убеждению и религиозной морали. Данные уклады не допускают вмешательства элементов морали в систему экономической жизни. 

Опора людей на свои ограниченные знания, а также на их распространяющееся невежество, по выражению доктора Карреля, в отношении врожденного свойства человека и его истинной сути при создании общественного, экономического и политического строя, не является чем-то случайным. Данная ситуация явилась непосредственным результатом враждебности по отношению ко всему, что исходит от Аллаха, по отношению к знаниям, которые дает людям божественный путь, об истинной сути этих знаний. Эта цивилизация основана на враждебности, источником которой являются трагические обстоятельства раскола в Европе между церковью и наукой. 

Из этих достаточно кратких замечаний становится ясным, что проблема гораздо глубже, чем представляет себе этот крупный ученый с мировым именем. Он поднял эту проблему и остановился на этом, будучи не в состоянии сбросить оковы со своего разума, которые возникли в условиях этой бесплодной цивилизации. 

*      *      *

Подобно тому, как доктор Каррель почувствовал опасность, грозящую человечеству и человеческим ценностям, исходящую от материальной индустриальной цивилизации, так и бывший госсекретарь США господин Даллес почувствовал опасность для США и всего западного мира, исходящую от коммунизма, общественный строй которого основан на «материалистической доктрине» и «экономическом толковании истории». В своей книге «Война и мир» господин Даллес ударил в набат тревоги, чувствуя опасность, и призвал противостоять ей. Однако он также выдвинул половинчатые предложения, не затрагивающие корней проблемы. Даллес потребовал от деятелей церкви заниматься не свойственным им делом, не отвечающим специфике их положения. Он не учел тот длительный исторический путь, который прошли церковь и общество с самых древних времен, а также историю их взаимоотношений. 

В главе «Наши духовные потребности» Даллес говорит: 

«В нашей нации есть нечто, что идет ошибочным путем. Если бы это было не так, то в затруднительном положении, в котором мы оказались, и в подобном психологическом состоянии, мы не должны были занимать оборонительные позиции, и нас не должен был охватить ужас. Это что-то новое в нашей истории. 

Дело не в материальности. Мы больше всех в мире производим материальных ценностей. То, чего нам не хватает, — это правильной и сильной веры. Без нее недостаточно того, что мы делаем и имеем. Этот недостаток не в состоянии компенсировать политики, каков бы ни был их потенциал, и дипломаты, хотя бы и по призванию. Этого мы не добьемся и с помощью ученых, сколь многочисленны бы ни были их изобретения, или с помощью бомб, какова бы ни была их разрушительная сила. 

Когда люди почувствовали необходимость опираться только на материальные ценности, то отрицательные результаты стали неизбежны. 

Наши системы и структуры не становятся объектом необходимой духовной преданности для их защиты. В умах людей царит смятение, их души разрушаются. Это делает нашу нацию подверженной вражескому проникновению, о чем говорит деятельность шпионов, которые были обезврежены вплоть до настоящего времени. В таких условиях никакое управление по борьбе со шпионажем не сможет нас защитить». 

«Мы столкнулись с жесточайшими испытаниями, которые лишь только могут выпасть на долю любого народа. Это проверка жизни на благосостояние... 

Иисус сказал: «Материальными вещами будут наслаждаться те, кто трудится во имя веления Бога и во имя достижения Его справедливости». Когда это начнется, мы столкнемся с более серьезным экзаменом. Дело в том, что эти материальные вещи — как предупреждал Иисус — могут стать причиной, разъедающей души». 

«У нас есть известные примеры. Люди, осознающие чувство долга перед верховной сущностью, трудятся неустанно во имя исполнения ее воли, так как вера наградила их силой, достоинством и мудростью. Они живут не только сегодняшним днем, но и строят будущее для всего человечества. Общество, построенное на такой основе, ожидает в итоге богатство и процветание многих членов, если этому будут сопутствовать благоприятные условия. Когда появятся первые результаты этого, то они будут настолько хорошими, что появится основание считать их ожидаемым результатом. В итоге люди перестанут  прилагать созидательные усилия в течение долгого времени. Они начнут борьбу за приобретение материальных вещей». 

«Вместе с этим изменением возрастает опасность. Американцы добились безопасности единственным путем, которым можно гарантировать безопасность. Я имею в виду частичный результат их великих устремлений. Когда мы начали отказываться от наших устремлений и требовать безопасности как конечного итога самого по себе, безопасность начала удаляться от нас. Дело всегда будет обстоять именно так, какова бы ни была степень нашего богатства. Безопасность невозможно купить ни за какие деньги. Не хватит даже пяти или пятидесяти миллиардов. Мир и безопасность — это не товар, который покупается за деньги. В период распада своей империи римские императоры пытались купить мир. В результате, однако, разгорелись аппетиты тех, кого они стремились уничтожить». 

«В то время, как хиреет наше влияние и нация, растет влияние советского коммунизма, одновременно с его безопасностью. Он оказался в состоянии реально проводить политику «опыта великого советского коммунизма». С помощью этого опыта коммунисты смогли привлечь к себе мечты народов мира. Они полностью сделали все так, как мы в девятнадцатом веке своим великим американским опытом». 

«Мы знаем, что коммунистические иллюстрации лживы и сбивают с пути. Мы знаем, что советский коммунизм никогда не откроет двери своего опыта для свободного и нейтрального режима власти. Мы знаем, что те, кто попадает на фальшивую приманку в когти этого иллюзорного представления, очень быстро понимают разницу между ним и правдой.  Паук плетет красивую сеть, сияющую в лучах солнца, и заманивает мух в ловушку. Коммунистическая пропаганда притягательна, подобно паучьей сети. Когда народ попадает в нее, то деспотизм высасывает его духовные силы. Но коммунизм, как надежду, принимают народные массы во всех уголках Азии, Тихоокеанского бассейна, Латинской Америки, Африки и даже Западной Европы...» 

«Сталин говорил: «Сила и жизненность марксизма-ленинизма заключается в том, что он сосредоточивает свою практическую деятельность в потребностях развития материальной жизни общества». 

«Похоже, что многие некоммунистические страны, в том числе западные христианские государства, отдают приоритет «развитию материальной жизни общества» и делают «идеализм» вторичным, касающимся самих людей». 

«Коммунизм делает из этого пример, чтобы доказать, что даже западные общества должны были следовать материалистическим теориям коммунизма. Западные лидеры неубедительно опровергают это... Таким образом, в значительной степени возрастает культурный уровень коммунизма в мире. 

Вся сложность заключается в том, что мы занимаем неясную и нечеткую позицию по отношению к нашей вере и взаимоотношению между верой и нашей деятельностью». 

«Мы можем красноречиво говорить о свободе и освобождении, о правах человека и основных свободах, о достоинстве и гуманистической ценности личности. Однако большая часть нашей беседы относится к периоду, когда наше общество основывалось на «индивидуальности». Он не оказал большого влияния на тех, кто живет в условиях, в которых смысл индивидуализма заключается в ранней смерти». 

«Мы можем также красноречиво говорить о материальном прогрессе, которого мы добились, о преимуществах коллективного производства, о количестве машин, радиоприемников и телевизоров, которые имеются у людей в нашей стране. Однако преувеличение в описании материальных ценностей наводит некоторых на мысль, что мы обанкротились в духовной сфере, а некоторые другие начинают завидовать нам. Я склоняюсь к коммунистическому проявлению «коллективных усилий» во имя развития материальной жизни общества». 

«Мы не сможем бороться с советским коммунизмом в мире, сорвать его замыслы, дискредитировать его методы лжи, террора и насилия, пока у нас не будет веры и опоры на духовные средства в нашем сложном современном обществе. Эти духовные средства трансформируются в действия, освобожденные от низости и условий позорной жизни, в которой не может расти духовность». 

«Мы потерпели достойную сожаления неудачу в том, что не увидели возможности добиться социальной справедливости без претворения в жизнь атеизма и материализма. Это зависит от свободного выбора личности в том, что касается принятия или отказа от социальных обязательств в отношении другой личности». 

«В результате этого многие представители нашей нации потеряли веру в свободном обществе. Как нация, мы потеряли также нашу религиозную веру и перестали исполнять религиозные обряды, несмотря на то, что мы продолжали быть религиозными людьми. 

Мы проводили различие между религией и исповеданием религии. Мы больше не верим в то, что вера соответствует современным условиям. Когда разрушилась связь между верой и трудом, невозможно наращивать духовную силу, чтобы распространить ее во всех концах мира». 

«Мы должны все это изменить. Мы можем, более того, должны опровергнуть всеобщность марксистской теории, гласящей: «Материальные вещи имеют приоритет, а духовные принадлежат им. Рабство и деспотизм не могут быть истиной, даже в качестве исключения». Мы не должны опасаться того, что вера займет главенствующее положение в отношении свободы человечества и освобождения. Не следует опасаться религиозной догмы, гласящей, что Господь создал человека, чтобы он был нечто большим, чем просто производителем материальных ценностей. Его окончательное предназначение нечто другое, чем телесное благополучие. Мы должны верить в необходимость освобождения человека в любом месте от растущей духовной, умственной и экономической узости, что позволит повысить экономическое благосостояние общества, к которому принадлежат люди». 

«Мы должны также ясно представлять себе, что суть свободного общества не в том, что каждый его член стремится уйти в самого себя. Напротив, это гармоничное общество и существующие ограничения представляют собой, прежде всего, братские связи, проистекающие из веры. Люди созданы, чтобы жить братьями под сенью Господа». Эта глава заканчивается следующими словами: 

«Никогда не будет пользы от создания громких «Голосов Америки», если нам нечего будет сказать более привлекательного, чем то, что было сказано до этого». 

«Возродить эту миссию — это, прежде всего, задача духовных лидеров нашей нации. Восстановив ее, они смогут сделать решающий вклад в мирный срыв злодейских методов и планов, которые вынашивает советский коммунизм». 

Многие проповедники и учителя сожалеют, что научные знания увеличили в значительной степени способности человека вершить зло. Мы не должны верить в то, что знания сами по себе это то, от чего можно убежать». 

«Большая материальная сила будет опасностью только в эпоху материализма. Новые научные знания представляют сегодня опасность, поскольку они получены в то время, когда духовные вожди оказались не в состоянии объяснить связь между убеждением и трудом. Быть может, более важным было бы развитие духовного поклонения, чем попытка остановить научный прогресс или пятиться назад». 

«За несколько недель до своей смерти президент Вильсон написал статью, в которой рассматривается угроза революционных принципов и действий коммунизма. Статья заканчивается следующими словами: «Вкратце вся проблема сводится к тому, что наша цивилизация с материалистической стороны не может существовать дальше, если не возвратит свою духовность». 

«Это последний вызов нашей церкви, нашим политическим организациям, нашим капиталистам, каждой личности, боящейся Господа и любящей свою Родину!» 

*      *      *

Вместе с тем не так просто успокоить крик души господина Даллеса, как и крик души доктора Карреля. Трудно это сделать и с помощью вызова, брошенного Даллесом церкви, политическим организациям, капиталистам и каждой личности, которая боится Аллаха или любит свою страну. 

Проблема гораздо глубже, чем она выглядит у данных авторов. Церковь уже перестала быть христианской после того, как ее разложили Павел, Константин, а также вселенские соборы и папы. Она уже не может быть универсальной основой человеческой жизни. Даже то немногое, что осталось от христианского представления, и о чем говорит господин Даллес, непереносимо для американской материальной цивилизации. Эта цивилизация, которая изначально строилась на необузданном «индивидуализме», воплотилась ныне в невероятных размерах в ростовщическом монополистическом капиталистическом строе. Подозреваю, что об этом же думал и господин Даллес, высказывая свою тревогу в час опасности и пытаясь воплотить в жизнь остатки христианского представления или мировоззрения. Первое — это ликвидация ростовщического строя, на котором основывается эта цивилизация, и который является главным и основным источником бед и несчастий рода человеческого и материальной цивилизации. Подобный строй христианская религия запрещает, как запрещает его вообще любая небесная религия или верное, изначально данное врожденное свойство. 

Господин Даллес хотел внедрить хилую, постепенно исчезающую форму христианства, которая не покушалась бы на основы экономического строя, и одновременно служила бы его политическим целям, отталкивая коммунистическое бедствие. 

Если он даже и всерьез пытался предпринять какие-то действия по внедрению в суть жизни христианского мировоззрения или представления, то он так и не смог преодолеть разрыв или перебросить мостик между истинным христианским вероучением и ходом реальной жизни. А ведь этот разрыв увеличивался и ширился в ходе пятисотлетней упорной борьбы. 

Господин Даллес пытается возложить на церковников и духовных вождей то, что абсолютно для них неприемлемо. У них за душой жалкий капитал христианской религии, долгая история взаимоотношений между церковью и ее деятелями с религией и народом, между совестью людей и их разумом, тяжелый раскол, после которого все стороны жизни, образ мышления и чувства стали строиться на основе вражды к религии. Таким образом, он пытается, я повторяю, возложить на них то, что для них неприемлемо. Он хочет, чтобы они из этого жалкого наследия возродили путь, связывающий веру и труд, индивидуализм и коллективизм, дух и материю, научный прогресс и духовное верховенство над ним, внимание к развитию жизни общества с господством духа веры, возродить путь, не отделяющий религию от ее исповедания. Путь, опровергающий постулат о том, что невозможно достичь социальной справедливости без атеизма и материализма. Путь, опровергающий положение о том, что приоритет принадлежит материальным вещам, о том, что рабство и деспотизм увеличивают материальное производство, о попрании свободы разума, духовной и экономической свободы во имя увеличения материального производства. Путь, который не тормозит научный прогресс именем «религии», не делает вероисповедание средством регресса науки и знаний. Путь, на котором культ не развивается в такой степени, что труд становится одной из его форм. 

Каким образом можно найти этот путь в остатках жалкого наследия, в развалинах долгой и тяжелой истории, в непреодолимом разрыве, который невозможно ликвидировать, между характером религии, их религии, как она сложилась в подобных обстоятельствах, между характером человеческой жизни в целом и характером этой материальной цивилизации в частности?

Этот путь могут возродить другие нации. Религия, которая заключает в себе этот путь, в его совершенном виде, это не то, что данная нация называет сейчас религией. 

Господин Даллес хочет мобилизовать «религию» для защиты западных режимов от коммунизма. Однако религия ничего не сможет сделать в этом маленьком столкновении между материальными режимами различного рода. В таком примитивном представлении религия не может сделать того, чего от нее хотят. Религия не может защищать людей, которые изгнали ее из своей жизни самым бесстыдным образом. Религия Аллаха не может быть служанкой кого-либо и состоять на службе у «господ», которые распоряжаются ею, как им заблагорассудится. Скажут уходить — она уходит, принимает Землю из их рук, стоит в прихожей — ждет приказов. Позовут — она явится с поклоном: «Чего изволите, повелитель!» Так поступают те, кто называет себя «религиозными деятелями»! 

Все совсем не так! Религия Аллаха может быть только всемогущим повелителем, созидателем, благородным и дорогим. Она может только управлять, а не быть управляемой, руководить, а не быть руководимой. Религия не защищает людей от коммунизма или еще от чего-либо, если она не стала сутью всей жизни, чтобы жизнь была ей полностью подчинена, чтобы религия организовывала все стороны жизни и регулировала их в соответствии с шариатом. Люди во всех случаях жизни должны обращаться к религии, каков бы ни был повод, большой или незначительный. Они должны принимать ее вердикт с верой, убежденностью и смирением: 

«Но нет, клянусь Господом твоим, они будут неверными, пока не поставят они тебя судьей во всем, о чем они спорят между собой, и пока не будет тогда в сердцах никакого сопротивления против решения твоего, и не покорятся они с полной покорностью»
. 

Тогда, и только тогда, она выполнит свою роль, роль всеобщего господина, а не роль жалкого прислужника. 

Только тогда завершится и ликвидируется трагический раскол, который и привел к многочисленным бедам и страшным опасностям.

Только тогда придет «избавитель», к которому взывают страждущие. Этот избавитель всего рода человеческого — исламская религия.

ИЗБАВИТЕЛЬ

«Здесь и там множатся крики слабодушных, рвущиеся из утомленных глоток, зовущие спасителя, жаждущие «избавителя». Они наделяют этого избавителя определенными свойствами и чертами, которые они желают видеть в нем. А все эти свойства и черты неприсущи никому и ничему, кроме как этой религии!» 

Этот абзац содержится в первой главе книги.  Предыдущая глава содержит исчерпывающее объяснение этого абзаца в соответствии с высказываниями доктора Карреля и господина Даллеса, хотя в силу данной нами оценки, ни один из них не взывает к истинному избавителю, который обладает всеми указанными качествами, и в котором одном воплощаются все эти черты. 

*      *     *

Доктор Каррель говорит о жизненном пути, отрицая «индустриальную религию» и «технологию». 

Он говорит о таком пути, где «человек был бы мерилом всего». Он не делает его «чужим в мире, который он изобрел». Он говорит о пути, который бы не вступал в противоречие с существующим невежеством во всех его проявлениях и свойствах. 

Он хочет найти такой путь, который не игнорировал бы полностью влияние индустрии на психологическое и умственное состояние рабочих при организации «индустриальной жизни», путь, который бы не основывался на принципе максимума производства с минимумом затрат, с тем, чтобы человек или коллектив получили максимальное количество денег. 

Доктор Каррель говорит о пути, который не создавал бы среду, «неблагоприятную для нашей сути и нашего организма», не разрушал бы нас морально, нравственно и физически. 

Ему нужен путь, который не затруднял бы «духовную, эстетическую и религиозную деятельность, в результате чего создавались бы люди низшего сорта, имеющие минимум искаженного разума». Ему нужен путь, который не сбрасывал бы со счетов человеческую личность и не игнорировавшего бы коллективизм. Он не хочет, чтобы мы «воспитывались», жили и работали в огромной стае, похожей на стадо баранов». 

Он хочет найти путь, который учитывал бы личность мужчины и личность женщины. «Игнорирование неравенства между полами представляет собой очень серьезную опасность». Ему нужен путь, который не делал бы людей жертвами иллюзий Маркса, Ленина, Фрейда. «Жизнь не должна строиться по чьим-то прихотям и настроениям, чьим-то теориям и устремлениям». Он хочет найти путь, который не нарушал бы изначальные законы и суть вещей, не поощрял бы «запретные территории», и не входил бы в противоречие с живой действительностью человеческого бытия. 

И, наконец, ему нужен такой путь, который не делал бы из провала материализма причину отрицательной духовности в Европе в период монашества или неудачи лживой психологии Фрейда. 

Однако доктор Каррель хочет найти путь, основные черты которого имеются в «науке о человеке», к созданию которой он призывает, несмотря на свой же вывод о том, что человеческий разум по своей сути не способен познать себя. 

*      *      *

А чего же требует господин Даллес? 

Он ищет путь, который не дает «абсолютного приоритета развитию материальной жизни общества с  уделением духовности второстепенного значения, а вера не считается чем-то второстепенным, касающимся людей».

Он ищет путь, который «занимает четкую и ясную позицию по отношению к вере и ее связи с повседневной деятельностью». 

Ему нужен путь, который не основывается на абсолютном индивидуализме, что имело место в американском опыте, индивидуализме, смысл которого в определенных условиях сводится к «ранней смерти». 

Он ищет путь, который не потерпит неудачи в возможности добиться социальной справедливости без атеизма и материализма. 

Ему нужен путь, который «не отделяет религию от вероисповедания, не разрушает связь между верой и трудом и не провозглашает несоответствие религии современным условиям». 

Он ищет путь, который отвергает приоритет материальных вещей и не делает духовность их придатком. Этот путь не признает рабство и деспотизм истиной, даже в экстремальной ситуации. Он не считает человека только орудием производства, не признает экономическое благосостояние за счет свободы духа и разума. 

Он ищет путь, на котором основывается общество, где люди живут как братья перед лицом Господа, их сплачивают братские узы, охраняющие общество от разнузданного индивидуализма или оголтелого коллективизма.

Ему нужен путь, где дух веры будет господствовать над научным знанием. Он не требует остановить прогресс знания и науки под предлогом того, что они представляют сами по себе опасность для религиозной веры. 

И, наконец, он ищет путь, проясняющий связь между убеждением и трудом, где развивалось бы поклонение, и труд стал бы одной из его форм.

Однако господин Даллес требует от деятелей церкви США и духовных вождей страны следовать по этому пути, несмотря на то, что он знает историю западной церкви, знает о «тяжелом расколе» между церковью и обществом и о трагических последствиях этого. 

*      *      *

Как бы то ни было, должно быть ясным, что не «наука о человеке» отвечает крику души доктора Карреля, не церковь и ее отцы-духовники отвечают крику души господина Даллеса. 

Те свойства и качества, которыми должен обладать «избавитель» никому не присущи, кроме как «этой религии». Путь, по которому они хотят идти, указывает только Ислам среди огромного числа путей, доктрин и теорий, известных человечеству. 

Доктор Каррель не стремится к этому «избавителю», несмотря на широту своего кругозора и огромные знания, поскольку он — белый человек. Он всячески восхваляет белую расу. Он пишет свою книгу с тем, чтобы спасти белую расу. Все свое внимание он уделяет тому, чтобы спасти белую расу от распада и гибели. Ислам — это не творение белого человека и поэтому к нему не может прийти крупный ученый с мировым именем. 

Господин Даллес также не стремится к этому «избавителю», потому что он выше, он «белый человек». У него свое отношение к этой религии.

 Это человек, внесший максимальный вклад, который только может внести политик мирового масштаба нашей эпохи в войну с Исламом, в создание аппарата слежки за поклонниками этой религии во всех концах света без исключения. Представления и ценности, созданные человеком, пытаются вытеснить Ислам и занять его место. 

Но эта религия единственная, способная ответить на вопли человечества, и только в ней воплощаются искомые черты и свойства. Только у этой религии есть «рецепт», необходимый для спасения и оздоровления человечества. 

*      *      *

Ислам — это новый путь жизни, которого не знали Европа и мир ни в период тяжелого раскола, ни до него, ни после. Это исконный путь, имеющий свои корни. Он полный и всеобъемлющий. Это не просто изменение современной жизни и сложившегося положения, а идеологический и мировоззренческий путь. Это путь труда и реальности. Он один только в состоянии выполнить задачу переустройства человеческой жизни на новой основе. 

Человечество идет ошибочным путем. Не с того дня, когда человеческое общество перешло к развитию естественных наук, оставив науки о человеке в зачаточном состоянии. И не с того дня, когда жизнью людей начали управлять механизмы, устраивающие ее подобным образом, противоречащим природе человека. И не с того дня, когда политические, социальные и экономические структуры были поставлены на службу эксплуататорам, которые начали управлять ими не в пользу человечества, не во имя  его истинных потребностей, как это утверждает доктор Каррель. 

Все обстоит вовсе не так! Все эти этапы явились уже следствием изначального отклонения. 

Человечество избрало ошибочный путь в тот день, когда позволило стратегическим обстоятельствам, сопутствовавшим эпохе Возрождения, эпохе просвещения, эпохе промышленного расцвета, отклонить его от пути, предначертанного Аллахом, а не от церковного мировоззрения. Произошел «тяжелый раскол» в жизни человечества между божественным идеологическим представлением и строем общественной жизни. 

Несерьезной представляется попытка частичного «латания» путем уделения внимания биологическим наукам и наукам о человеке, как того хочет доктор Каррель. Знание не помогает людям управлять своей жизнью или изменять ее. Направить или изменить жизнь людей может только убеждение. Человек есть человек! 

Я ожидал от доктора барреля, когда он упомянул о «необходимости свержения индустриальной цивилизации и появления другой идеи человеческого прогресса», что он сделает полный шаг и вырвется из своей железной клетки «науки»! Однако он не смог сделать качественного скачка и остался в своей клетке, вопия об опасности, угрожающей несчастному человечеству, бредущему к своей гибели. 

Человеческая жизнь, находящаяся под угрозой, нуждается в качественном скачке, к возвращению к своему изначальному предназначению, указанному Аллахом. Однако жизнь людей не сможет вернуться к своему изначальному предназначению на принципах, теориях или средствах этого цивилизованного  мировоззрения, в котором кроется опасность, и которое с самого начала основывалось на нормах, враждебных источникам врожденного свойства. Необходимо качественно новое, истинное и всеобъемлющее представление, которое изменило бы саму основу жизни, повернуло бы ее к изначальному предназначению. Жизнь должна быть устроена на иной основе, согласующейся с природой универсального человеческого бытия и со вселенской истиной, так, как это обстоит реально, а не так, как это видится на цветных картинках, сделанных на фабриках враждебной цивилизации. 

Наши ограниченные и слабые знания о человеке, как живом существе, или даже наше полное невежество в том, что касается этого живого существа, как это охарактеризовал большой ученый с мировым именем, абсолютно не позволяют нам, людям, управлять «планированием» всего, начиная с жизни этого существа. Даже если степень наших знаний, или степень нашего невежества касается некоего небольшого материального объекта, то нет никаких гарантий его хозяину, если он отдаст его нам для ремонта, не говоря уже об установке. А мы, с таким невежеством, противодействуем установлению уклада «для человека», а ведь человек — самое дорогое и ценное на этой Земле, и не заботимся о том, что постигнет его в результате «этого уклада». 

Мы познали соблазны, мы видим, что человеческий разум творит в мире материи, и происходит нечто, подобное чуду. Мы воображаем себе, что разум, создавший самолеты, ракеты, расщепивший атом, изобретший водородную бомбу, познавший законы природы, использующий их в своей деятельности, способен также решить задачу создания «строя» человеческой жизни, правил, касающихся представлений и концепции убеждения, основ нравственности и морали. При этом мы забываем, что разум работает в «мире материи», мире, который он способен познать, будучи вооруженным знанием его законов. Когда же разум работает в «мире человека», то это значит, что он работает в огромном лабиринте, по сравнению с ним. Он изначально не имеет знаний об истинной и загадочной сути «мира человека».

Удивительно, что большой ученый с мировым именем, провозгласивший эту истину, ищет ее в «науке о человеке»! 

*      *      *

Кроме этой большой иллюзии, существует другая иллюзия, не меньшего масштаба. 

Некоторые люди полагают, что господство веры над жизнью приведет к изгнанию из жизни материальных наук и их результатов, воплощенных в цивилизации. 

Наивная иллюзия, хотя и крупная, но тем не менее — смехотворная! Однако на Западе и во всей истории цивилизации она опирается на длительную историческую реалию. Даже господин Даллес посвятил этому вопросу целую главу в своей книге «Война и мир». Глава называется «Наши духовные потребности», основные положения которой мы изложили в нашей предыдущей главе. 

На самом деле, на истинном божественном пути дело обстоит не так. Религия не является врагом науки и цивилизации. Религия — это обрамление науки и цивилизации, их становой хребет. Религия  — это путь науки и цивилизации в ее рамках, и она регулирует все вопросы жизни. 

Именно Ислам провозгласил полную свободу человеческого разума в отношении материальной вселенной, ее законов, сил и потенциалов. Ислам провозгласил устремленность разума к труду и творчеству в этом обширном мире, в котором Господь создал разум, чтобы он действовал. Это одна из истин, которую содержит исламское представление об истине отношения созданного и Создателя, центризме человека в этом мире и границах его специализации
. Под сенью Ислама расцвела совершенная цивилизация со всем своим творческим потенциалом, который дал ей необходимые силы и средства, способные развиваться и совершенствоваться. Ислам дает импульс этому развитию, управляет им, однако держит этот процесс постоянно в рамках изначального свойства. Прогресс не входит в противоречие с природой человека и его ценными качествами, не сокрушает и не подавляет их, как заявляет доктор Каррель о современной цивилизации.

Именно Ислам, в силу своей реалистической природы, создал опытный путь, который из мечетей Андалузии переместился в Европу. На основе этого Роджер Бэкон и Фрэнсис Бэкон, которых клеветнически называют «отцами опытного пути», создали свой путь, о чем говорят сами западные писатели
. 

Ислам передает разработку основного «планирования» человеческой жизни всеобъемлющему, целенаправленному и универсальному знанию, свободному от невежества, инерции и спадов, знанию Аллаха — хвала ему. Аллах создал вселенную и все, что в ней   есть. Он создал законы вселенной и ее потенциалы. Он создал человека и дал ему готовность к труду и деятельность в материи этой огромной вселенной. Только один Аллах знает все истины человеческого бытия и все истины вселенской природы. Он один устанавливает человеку строй жизни, включая сюда его личную и коллективную жизнь, а также его жизнь в рамках окружающей вселенной. Он говорит об «абсолютном знании» в противовес «нашему нынешнему невежеству». В то же самое время Аллах не исключает человеческий разум, как этого хотела когда-то церковь. Разум — это величайшее орудие, дарованное Аллахом человеку с тем, чтобы он работал и творил им, не завышая и не отрицая его. Аллах лишь окружил его защитой от падения и безрассудства, от заблуждения, поражений и отклонений. Разуму дан путь, направляющий его, не дающий ему отклоняться от этого пути или заблуждаться. Разуму гарантирована свобода и прямота. 

Отсюда человек остается повелителем «материи» по гарантии, данной путем, указанным тем, кто создал человека и материю. Благодаря данному представлению, человек ощущает свое достоинство перед Аллахом, преклонение перед Аллахом. Он чувствует себя также наместником Аллаха в этом обширном мире. 

*        *      *

Из всего этого выясняется, что только Ислам является путем, который провозглашает господин Даллес, но не идет по нему! Идя этим путем, человечество избавится от варварства индустриальной цивилизации, как говорит доктор Каррель, от западни коммунизма, как говорит господин Даллес. Только мы, приверженцы исламского пути, можем совершить грандиозный скачок. 

При индустриальной цивилизации, окружающей сегодня человека, рушится то самое важное, что составляет суть человека, уничтожаются его высочайшие ценности. В это же время человеку предоставляются разнообразные заманчивые льготы, даже, возможно, и вредящие его материальному бытию, как утверждает крупный ученый с мировым именем во многих местах своей ценной книги. 

Ислам, в силу своего воззрения на вселенскую истину и характера своего реалистического опытного пути, вовсе не собирается уничтожать заводы или ликвидировать удобства, данные промышленностью. 

Однако Ислам в начале будет изменять взгляды на эти ценности современной цивилизации. Он даст ей истинную оценку, не преувеличивая и не преуменьшая, с тем, чтобы дух человека веры стал господствовать над цивилизацией, а не она над человеком, его представлениями, чувствами, образом жизни и порядками. 

Ислам утвердит в душе человека его верховную ценность и благородные качества. Он спасет дух человека от унижений и оскорблений Дарвина, Карла Маркса и им подобных! После этого человек почувствует себя господином, который должен управлять механизмами, руководить материальным производством и цивилизацией. 

Вот тогда верующий дух человека станет господствующим и полностью свободным в рамках своего убеждения, способным на выбор. А выбор является важным элементом, чего сейчас человек лишен. Ныне он — жалкая жертва и должник механизма, а также представлений, исходящих от механических оборотов машин. 

Способность выбирать даст верующему духу человека возможность исключить вредящие ему элементы цивилизации, взрастить благоприятные элементы, согласующиеся с истинными потребностями человеческого бытия. Господство верующего духа человека освободит его от ситуаций, противоречащих его достоинству, от способов производства и режимов работы, которые уничтожают благородные свойства человеческой натуры. Способы производства и режимы работы — это не святое законоположение! Это всего лишь средства эксплуатации для дальнейшего роста и развития производства за счет человеческих ценностей. Если будет решено, что человек ценнее и дороже «вещей», то изменятся методы производства, режимы работы с тем, чтобы изобилие производства гармонировало с благородными свойствами человека. 

В случае возникновения новых представлений и ценностей, имеюших источником исламский путь жизни, и, что следует за этим, господства духа верующего человека над индустриальной цивилизацией, ее атрибутами и средствами, со способностью выбирать, рожденной этим господством, то в этом случае только новые «науки о человеке» приобретут истинную ценность в рамках всеобщего уложения. Станет возможным ответить господину Даллесу, призывающему к пути, черты которого он описывает, но не может найти. Этот путь не может указать ему его церковь и ее духовные отцы, одним из которых он является. 

К счастью, изначальное человеческое свойство, созданное Аллахом, гармонирует с изначальным свойством вселенной. Изначальное свойство вселен ной, как и изначальное свойство человека, содержит элементы динамики, творчества, роста и прогресса. Оно указывает, что многое, свойственное цивилизации, удовлетворяет и соответствует ее истинным, растущим потребностям, за исключением того, что наносит вред самому бытию человека. Это следует изгонять и отвергать. Это как раз то, что гарантирует жизненный путь Аллаха, т.е. эта религия — тот самый избавитель, которого призывает Запад, но в то же время отвергает. 

БУДУЩЕЕ ПРИНАДЛЕЖИТ ИСЛАМУ

Когда было утверждено, что только Ислам способен спасти человечество от ужасных опасностей, грозящих ему, причем человечество, ведомое блестящими цепями материальной цивилизации, медленно, но верно приближается к этим грозным опасностям, стало ясно, что только Ислам может указать путь, соответствующий изначальному свойству человека и отвечающий его истинным потребностям. Только Ислам, и только он один, может установить для человечества реальный уклад жизни, при котором будет достигнута гармония, доступная людям только в условиях и под сенью исламского строя, уникального во всей истории. 

Когда все это было утверждено, выявилась вся мерзость и подлость преступления, которое совершают против всего человечества те, кто повсеместно наносит варварские и беспощадные удары по авангардам исламского возрождения. В их первых рядах стоит господин Даллес, который надрывается воплями, требуя этого пути, а все они в целом отдают без остатка все силы, чтобы стереть характерные черты исламского пути, скрыть его от человечества,  стремящегося к спасителю, ищущего «избавителя». Всеми способами лжи, обмана, фальсификации они стремятся отвратить человечество от этого пути! 

Это гнусное преступление, направленное против всего человечества, бедного и униженного этой цивилизацией, которая противоречит его врожденному свойству и его истинным потребностям, как это утверждает крупный ученый Запада, или угрожает триумфом материалистической философии, как предостерегает господин Даллес. Человечество, ведомое сияющими цепями материальной цивилизации, медленно скатывается в пропасть. С каждой минутой человечество приближается к ужасному обрыву, спасти от которого может только эта религия, а враги человечества сражаются с ней в любом конце света всеми мыслимыми и немыслимыми способами и заговорами. 

*      *      *

Однако развязанная против Ислама ожесточенная война никоим образом не поколеблет нашей глубокой уверенности в том, что будущее принадлежит этой религии! 

За свою долгую историю Ислам выстоял перед лицом гораздо более грозных и тяжелых испытаний, чем те варварские удары, которые наносятся сейчас повсеместно по авангардом исламского возрождения. Ислам сражался, опираясь лишь только на свою собственную силу, и победил. Он выстоял, он сохранил лицо и личность групп и народов, которые защищал, являясь фактически безоружным! 

Ислам защитил исламскую родину на Востоке от татарского нашествия. Он защитил ее от крестовых  походов. Если бы крестоносцы победили на Востоке, как они победили в старой Андалузии, или как победили сионисты в Палестине в наше время, то тогда не было бы арабской нации, не было бы арабской национальности и не было бы арабской родины. Андалузия в прошлом, сегодняшняя Палестина подтверждают тот факт, что когда Ислам изгоняется с какой-либо территории, там не остается языка и нации после удаления исконных корней. 

Мамелюки, которые защищали эту землю от татар, не были арабами по происхождению, а были тюрками. Однако они выстояли перед лицом своих соплеменников, которые атаковали их. Они защищали Ислам, поскольку были мусульманами, вдохновленными исламским убеждением. Их вела в бой исламская духовность имама Ибн Таймийи, который осуществил духовную мобилизацию и шел в бой в первых рядах. 

Салах Эд-Дин боролся за эту землю, защищая арабскую нацию, арабов и арабский язык от исчезновения, хотя сам был курдом по национальности, а не арабом. Однако от отстаивал арабскую самобытность, язык арабов, сохранял для арабов Ислам в борьбе с крестоносцами. По сути дела, именно Ислам в его душе сражался с крестоносцами. Исламская совесть и дух Захира Бейбарса, Музаффара Кутза и короля Насера сражались с варварскими татарскими ордами. 

Ислам сражался в Алжире 150 лет и сохранил там арабские корни даже в то время, когда была сокрушена основная ценность арабов — арабский язык и культура. Французы объявили арабский язык в Алжире иностранным и запретили его изучение.  

Тогда Ислам поднялся в совести людей и начал борьбу с захватчиками, возвысился над ними, не склонил голову перед своими врагами — «крестоносцами». Благодаря Исламу в Алжире сохранился дух сопротивления, вновь возродилось исламское движение, которое возглавил Абдель Хамид Бен Бадис. Вновь вспыхнул исламский факел. Эту истину, которую тщетно пытаются скрыть заблуждающиеся и невежественные люди, хорошо знают «крестоносцы». 

Они глубоко уверены, что именно Ислам, возвышая свой дух над врагами, преграждает им путь в Алжир. Поэтому они объявляют войну «мусульманам», а не «арабам» или «алжирцам». 

Именно Ислам пробудился в Судане в ходе революции под руководством «махди» против британской оккупации северной части страны (Египет), а затем ее южной части (Судан). Изучение заявлений «махди», писем Османа Дакны Китченеру, Кромеру и Гауфику свидетельствует о жизненности этого исконного побуждения. 

Сторонники Ислама сражались в Барке и Триполи против итальянских захватчиков. В обители сенуситов
 зародились ростки этого сопротивления. Отсюда началась священная война Омара Аль-Мухтара — благородного арабского героя. 

Первое восстание в Марокко произошло под влиянием исламского духа. Указ о берберах, принятый французами в 1931 году, которым они хотели вернуть берберские племена к идолопоклонству, отделить их от исламского шариата, был искрой, из  которой вспыхнуло пламя борьбы марокканского народа против французов. 

Ислам вел борьбу безоружным, так как его сила кроется в его природе. Она скрыта в его простоте, ясности, универсальности. Ислам находится в полном соответствии с изначальным предназначением человека, направлен на удовлетворение его истинных потребностей. Его сила заключена в возвышении над поклонением себе подобным рабам, поклоняясь Господу рабов, непризнании ничьих указаний, кроме как ниспосланных Аллахом. Ислам отвергает поклонение кому-либо, кроме Аллаха. Исповедующие Ислам находятся выше различных преходящих обстоятельств, как, например, нахождение под господством власть имущих. Любой султан, каков бы ни был его деспотизм, остается вне пределов исламской совести и духа. Ислам не может потерпеть духовное поражение, пока он в душах и сердцах, даже если и имеет место чисто внешнее поражение в ряде случаев. 

Именно за эти качества и свойства враги Ислама и ведут с ним беспощадную войну, потому что он стоит у них на пути, мешает достижению из колониалистских и эксплуататорских целей, препятствует их произволу и беззаконию на этой земле. 

За эти качества враги развязывают против Ислама ожесточенные кампании репрессий, геноцида, а также обмана, лжи и фальсификаций. 

Именно за это враги хотят заменить Ислам иными ценностями, иными представлениями, никоим образом не связанными с этим упорным и несгибаемым борцом. Они хотят, чтобы мировой сионизм, мировые «крестоносцы» и мировой колониализм освободились и избавились от этого борца.  

Собственные качества Ислама вызывают яростную злобу его заклятых врагов во всех концах исламского мира. Такова сущность битвы, такова ее изначальная причина. 

*      *      *

Несмотря на все сказанное, нет никакого сомнения в том, что будущее принадлежит этой религии. 

Из природы пути, предначертанного этой религией, из потребности человечества в этом пути, мы черпаем глубокую и несокрушимую уверенность в том, что будущее принадлежит этой религии. Она призвана играть особую роль на этой планете, хотят этого ее враги, или не хотят. У этой религии нет никакой другой концепции или пути, кроме предначертанных ей. Человечество неизбежно вернется в ее лоно, как мы уже говорили об этом в начале книги. 

Нам нет нужды продолжать подтверждать подобным образом эту истину. Ограничимся на этом поприще демонстрацией наглядного примера из истории Ислама. Вероятно, он здесь будет наиболее уместен. 

Когда Сурака Ибн Малик преследовал Пророка Аллаха — да благословит его Аллах и приветствует — и его сподвижника Абу Бакра — да будет доволен им Аллах, — когда они скрывались от курайшитов, его конь всякий раз спотыкался, как только Сурака намеревался продолжать преследование Пророка (да благословит его Аллах и приветствует) и его сподвижника. Дело в том, что Сурака очень хотел получить большую денежную премию, назначенную курайшитами тому, кто поймает Мухаммада (да благословит его Аллах и приветствует) и его сподвижника или же сообщит что-либо о них. И  вот когда Сурака уже собирался вернуться, пообещав Пророку (да благословит его Аллах и приветствует) прекратить свое преследование, в этот момент Пророк — да благословит его Аллах и приветствует — сказал: «Послушай, Сурака, а как ты насчет того, чтобы получить браслеты хосроя
» То есть он обещал ему браслеты хосроя — шахиншаха Персии. 

Только один Аллах знает, какие мысли завертелись в голове Сураки после того, как он услышал это от одинокого преследуемого, причем второго можно было в расчет не брать — простой беженец! 

Однако Пророк — да благословит его Аллах и приветствует — хорошо знал свою правоту, как и хорошо знал ложь невежества, царившего тогда на Земле. Он был убежден, что победит его правота, борясь против лжи. Не может быть, чтобы правота существовала в такой форме, и не может быть вечно лжи в своей форме. 

Старое дерево с истлевшими корнями не получает воды и удобрений. Оно погибло и должно быть выкорчевано, а доброе семя в руке предназначено для посева и роста. Пророк (да благословит его Аллах и приветствует) был глубоко в этом уверен... 

*      *      *

Сегодня мы находимся в аналогичной ситуации со всеми сопутствующими обстоятельствами. Вокруг нас невежество, однако мы не должны терять уверенности в том, что исход неизбежен. Тот исход, о котором говорит все вокруг нас, несмотря на все лживые проявления, окружающие нас.  

Человечество нуждается сегодня в этом пути не меньше, чем когда-либо раньше. Авторитет этого пути, по сравнению со многими другими доктринами и путями, которыми обладает человечество, нисколько не уменьшился с течением времени. 

Наряду с этим у нас не должно возникать и тени сомнения в том, что нечто случившееся однажды в подобной ситуации, несомненно произойдет. В наши сердца не должно закрасться сомнение в связи с тем, что мы видим вокруг нас, как повсеместно наносятся ужасные удары по авангардам исламского возрождения. В нас не должно проникнуть сомнение из-за той мощной основы, на которой стоит материальная цивилизация. Дело решает вовсе не грандиозность лжи и не сила ударов, наносимых по Исламу. Дело решает сила права и степень стойкости под градом ударов! 

Мы не одиноки в этой борьбе. С нами наш золотой фонд нашего изначального предназначения как вселенной, так и человека. Это огромная сила, сильнее всего того, что обрушивает на нас цивилизация. Когда изначальное предназначение сталкивается с цивилизацией, ему суждена победа, какой бы долгой ни была борьба
.

*      *      *

Мы должны учитывать один момент. Нам предстоит длительная борьба, тяжелая и изматывающая, во имя спасения нашего изначального свойства от разрушения, и его торжества в итоге. 

Мы должны долго готовиться к этой борьбе. 

Мы должны быть готовы подняться на уровень этой религии.  

Мы должны подняться на ее уровень в истине нашей веры в Аллаха. В истине нашего осознания Аллаха. Мы никогда не будем истинными верующими, пока не познаем Его истинным знанием. 

Поднимемся же на уровень этой религии в поклонении Аллаху! Мы никогда не познаем Аллаха полным знанием, пока не будем поклоняться Ему истинным образом. 

Поднимемся на ее уровень в нашем сознании и осознании того, что происходит вокруг нас, в познании нашей эпохи. Аллах милостив к тем, кто познал свое время и встал на истинный путь. 

Поднимемся на ее уровень в наших отношениях с культурой нашей эпохи и ее цивилизацией. Будем обращаться с культурой и цивилизацией методом испытаний и выбора. Мы не сможем судить о том, что нам следует взять из нее и что оставить, если не будем управлять ею нашим знанием и опытом. Из знания и опыта мы получаем право выбора. 

Поднимемся на ее уровень в нашем осознании природы человеческой жизни, ее истинных обновляющихся потребностей. Отбросим то, что следует отбросить в этой цивилизации. Оставим то, что следует оставить из жизненного опыта, наравне с нашим опытом взаимодействия с этой цивилизацией. 

Эта борьба длительна. Эта борьба упорна. Но эта борьба разумна и благородна. 

Аллах с нами! Аллах всепобеждающ, но большинство людей еще не знают этого. 

Правдив Великий Аллах!   

�См. следующую главу.


� Аль-Имран: 83


� Фитра (араб.) — врожденное свойство, качество, характер, природа. Термин, связанный с представлением о том, что каждый человек рождается с верой в Бога. Ряд мусульманских богословов утверждают, что каждый ребенок рождается предрасположенным к Исламу и только родители делают его христианином, иудеем и т.п. 


� Подробнее о смысле слова «религия» см. «Книгу черных терминов» проф. Аль-Мавдуди.


� См. след. главу «Тяжелый раскол».


� Ан-Ниса: 64 





�Тора — первая часть Библии (Пятикнижие или Моисеев закон)


�Акида (араб.) - вера, догма.


� Аль-Маида: 44-45.


� Ал-Ан'ам: 146


� Аль-Маида: 46-47 


� Аль-Маида: 48-50


� Аль-Имран: 50.


� Сунна (араб. путь, образец, пример) — поступки и высказывания Мухаммада (да благословит его Аллах и приветствует), являющиеся образцом и руководством для всей мусульманской общины и каждого мусульманина в решении всех жизненных проблем.


� Фундаментальные элементы Торы — основа первых пяти книг Библии (Бытие, Исход, Левит, Числа и Второзаконие.


� См. книгу «Аллах» профессора Аббаса Махмуда Аль-Аккада, с. 169.


�Из книги Абу Хасана Ан-Надави «Что потерял мир, когда Ислам пришел в упадок.


� Монофизитство — течение в христианской церкви, возникшее в 5 в. н.э. в Восточной Римской империи. В противовес официальной христианской догме, монофизиты утверждали, что Христос имел не две природы, а только одну — божественную.


�Приведенный текст говорит о том, что усилия этого императора по истолкованию религии не служили, в сущности, интересам самой религии, а были чисто политической попыткой, предпринятой под влиянием слабости «национализма», связывавшего империю в единое целое. Тем самым он хотел из религии сделать другого идола, взамен национализма.


�С. 52-53 арабского перевода книги Т. Арнольда «Призыв к Исламу».>.


�См. подробнее: «Лекции о христианстве» профессора Мухаммеда Абу Зухры.


�См. книгу «Что потерял мир, когда Ислам пришел в упадок» профессора Абу Хасана Ан-Надави.


�Из книги «Что потерял мир, когда Ислам пришел в упадок» профессора Абу Хасана Ан-Надави.


� Из книги «Что потерял мир, когда Ислам пришел в упадок» профессора Абу Хасана Ан-Надави.


�Из книги «Лекции о христианстве» профессора Мухаммеда Абу Зухры.


� См. книгу «Что потерял мир, когда Ислам пришел в упадок» профессора Абу Хасана Ан-Надави.


�См. книгу «Лекции о христианстве» профессора Мухаммеда Абу Зухры.


�См. книгу «Лекции о христианстве» профессора Мухаммеда Абу Зухры.


�Каррель Алексис (1873—1944), французский хирург и патофизиолог. В 1904-1939 гг. жил в США. Автор основополагающих работ по трансплантации органов. Разработал технику выращивания культуры ткани. Лауреат Нобелевской премии 1912 года. Придерживался крайне реакционных политических взглядов.


�Ан-Ниса: 65


� Дополнительно см. книгу «Специфика исламского представления и его ценности».


� См. книгу «Эта религия», с. 70-74.


� Сенуситы — члены мусульманского братства Сенусия, основанного в 1837 г. алжирским марабутом Мухаммедом ибн Али ас-Сенуси. Выдвигали лозунг борьбы за возврат к чистоте раннего Ислама. (Прим. перев.).


�Хосрой — титул древних персидских царей.


�См. главу «Фонд фитры» в книге «Эта религия».
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